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[. Comunidad Autdénoma

1. Disposiciones generales

Consejeria de Agricultura, Ganaderia y Pesca
6793 ORDEN dc 27 de julio de 1987 de 1a Consejeria de
Agricultura, Ganaderia y Pesca, por la gue se ¢sia-
blece la indermizacion compensatoria complemen-
taria en zomas de agricultura de montafia.

La Ley 25/82 de 30 de junic de Agricultura de Montafia
y ¢l Real Decreto 2,164/84 de 31 de octubre, establecen en
Ia legisiacidn espafiola, la indemnizacidn compensatoria anital
de los factores naturaies especificos que inciden negativamente
en el rendimiento de las explotaciones agrarias sitas en las Zo-
nas de Agricuitura de Montafia, estableciéndose que su cuan-
tia se fijara anualmente por ¢l Gobierno del Estado.

Habiendo sido declaradas las Zonas de Agricultura de
Montaiia, a los cfectos de la mencionada indemnizacién, me-
diante Beal Decreto por el que se regula la Indemnizacidn
Compeuzaioiia en Zona de Agricultura de Montafia y previs-
to en el mismo que las Comunidades Auténomas podran es-
tablecer Indemnizaciones Compensatorias Complementarias
en {uncidn de la mavor gravedad de las imitaciones naturales
perruanentes descritas en el articulo 3 de la Directiva 75/268/CEE,
sobre Agriculivra de Montafia y de Determinadas Zonas Des-
favorecidas, csta Consejeria atendiendo a las circunstancias
limitativas permanentes de la Zona de Agricultura de Monta-
fia, con fuertes limitaciones productivas provenientes de su me-
dio patural, caracterizado por la aridez de las tierras v el ri-
gor climdtico, la descapitalizacion de las explotaciones agra-
rias v 1a escasa densidad de una poblacion que depende esen-
cialmente de la actividad agraria, con un fuerte éxodo rural
hacia zonas menos desfavorecidas, considera que esta Comu-
nidad Auténoma no debe renunciar al protagonismo en el ejer-
cicio de su competencia sobre un tema tan trascendente por
dirigirse hacia zonas necesitadas de atencién especial.

Eni consecuencia esta Consejeria estima necesario, siguien-
do la linea de las actuaciones de la C.E.E. v de sus Estadcs
miembros, prestar sn apovo a la Agricultura de Montafia, s
tableciendo la Indemnizacion Compensatoria Complementa-
ria en la Zona declarada de Agriculiura de Montatia en el &m-
bito de la Comunidad Autdnoma de la Regién de Murcia.

En su virtud, teniendo en cuenta que en los Presupues-
tos Generales de la Comunidad Auténoma de la Region de
Murcia para 1987, aprobados por Ley de Ia Asamblea 1/1987
de 30 de enero, se asignan a esta Consejeria las dotaciones
correspondienites a dichas indemnizaciones compensatorias, de
acuerdo con la normativa comunitaria v de las facultades gque
me atribuye el articule 20 de la Ley Regional 1/1982 de 18
de octubre, de Gaobierno y de la Administracidn Pablica de
la Comunidad Autonoma de la Region de Murcia,

DISPONGO

Primero.—Por la presente orden se establecen las nor-
mas procedimentales y de gestion para la concesion de las In-
demmizaciones Compensatorias Complementarias a las explo-
taciones agrarias en la Zona declarada de Agricultura de Mon-
tafia en el ambito del territorio de la Region de Murcia,

Segundo.—Conforme con lo establecido en el Capitulo V
de la ley 25/1982 de 30 de junio, de Agricultura de Mortaiia,
los titulares de explotaciones agrarias ubicadas en la Zona de
Agricultura de Montafia, que reunan los requisitos del articu-
lo 19.1 de dicha Ley, y disposiciones gue la desarroltan y los
establecidos en la presente Orden, podran beneficiarse de 1a
Indemnizacidon Compensatoria Complementaria,

Tercero.—Las condiciones que deben cumplir los peti-
cicngrios para acceder a estas avudas son las siguientes:

a) Ser titulares de explotaciones agrarias uhicadas en la
Zona de Agricultura de Montaiia, ““Caravaca de la Cruz - Mo-
rataila’, y desarrollar la actividad empresartal agricola como
principal. Esta ultima circunstancia, con cardcter general, se
justificard acreditando figurar como titulares en el Régimen
Especial Agrario de la Seguridad Social, por cuenta propia
o como titulares auténomos en el Régimen General (activi-
dad agraria).

Como comprobacidn de la actividad principal podra so-
licitarse de los Ayuntamientos la relacion de vecinos que fi-
guren dados de alta en la Licencia Fiscal, pudiéndose llegar,
en los casos de duda, por esta circunstancia o cualquier otra,
a aceptar como prueba del peticionario la presentacion de la
Daclaracion de fa Renta de 1986,

h) Residir habitualmente en la Zona de Agricultura de
Montafia o en alguno de los municipios limitrofes de aquel
en que se ubique la explotacion.

Esta circunstancia podrd ser acreditada mediante el ID.IN.1.
o certificado de empadronamiento,

¢} Dedicar a cultivos agricolas o forestales no madera-
ples. dentro de la zona, una superficie de al menos de 2 Has.
¢ mantener en ella ung explotacion ganadera ligada a la tierra
con un minimo de 2 unidades de ganado mayor o su equiva-
lente.

Las 2 Has. de superficie agraria ttil que se exigen en el
pdrrafo anterior, se computardn antes de efectuar deduccio-
nes por naturaleza de cultivo, aprovechamiento o por coefi-
cientes de orientacién productiva.

Podra justificarse la titularidad del derecho a la explota-
cién de la tierra aportada, mediante titulo de propiedad, reci-
bos de la contribucidén, contratos de arrendamiento o cual-
quier certificado o prueba fehaciente normalmente utilizada
para tal fin.

La posesion del ganado podra acreditarse mediante do-
ciimentacion de la campaia de saneamiento o, en su caso, la
cartilla ganadera puesta al dia.

d} Asumir el compromiso de continuar dichas activida-
des al menos durante cinco afios.

¢) No percibir ninguna pension de jubilacién o cualquier
olra prestacidon personal andloga.

Cuarto.

1. La cuantia de la Indemnizacion Compensatoria Com-
plementaria de Montafia podrd alcanzar hasta el 35% de [a
Indemnizacién Compensatoria Base.

2. La cuantia maxima sefalada en el pdrrafo anterior se
incrementara en un 5%, cueando el peticionario acredite per-
tenecer a una Agrupacion de Defensa Sanitaria, condicion que
se acreditard mediante certificado expedido por el Servicio de
Ganaderia de la Direccidn Regional de Produccion e Indus-
trias Agroalimentarias.

3. Una vez conocido el nimero de solicitudes presenta-
das y las unidades liquicables que representan, y teniendo en
cuenta las disponibilidades presupuestarias, esta Consejeria fi-
jard el mddulo de Indemnizacién Compensatoria Complemen-
taria de Montafla en pesetas por unidad liquidable.

Quinto.—La concesidn se ajustard en todo caso a lo es-
tablecido o que se establezca a nivel comunitario al amparo
v como desarrollo de la directiva 268/75 sobre Agricultura de
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Montafia ¥ Determinadas Zonas Desfavorecidas v del Regla-
mento 797/85 CEE de mejora de la eficacia de las estructuras
agrarias, as{ como de la Ley 25/82 de 30 de junio, de Agricul-
tura de Montaita y disposiciones que la desarrollan.

Sexto.—Serdn de aplicacién asimismo, las normas y coe-
ficientes establecidos en el Real Decreto por el que se regula
la Indemnizacion Compensatoria en Zonas de Agricultura de
Montaiia, a los efectos de determinacion de unidades liquida-
bles y cuantificacién econdmica de la Indemnizacién Compen-
satoria Complementaria.

Séptimo.—La concesidn de la Indemnizacion Compen-
satoria estard supeditada a la aprobacién de [a correspondiente
Indemnizacién Compensatoria Base.

Octavo.—Las solicitudes se formularan en el plazo que
oportunamente se determine en la Orden del Ministerio de
Agricultura, Pesca y Alimentacion por la que se establecen
las normas de coordinacion de la gestién de la Indemnizacién
Compensatoria en Zonas de Agricultura de Montafia, en los
impresos oficiales correspondientes que seran facilitados en
tiempo habil a los peticionarios, ¥ podrdn presentarse en el
Registro de la Consejeria de Agricultura, Ganaderfa y Pesca,
sita en la Plaza Juan XXIII, s/n (Murcia) o en las oficinas
que se habilitaran a los expresados efectos en los municipios
de Caravaca de la Cruz v Moratalla.

Noveno.—La Consejeria de Agricultura, Ganaderia y
Pesca, si el peticionario reune las condiciones exigidas, apro-
bara la concesion de la Indemnizacion Compensatoria de Mon-

tafia, proponiendo la cuant{a a otorgar por la Administracidn
Central del Estado, en concepto de Indemnizacién Compen-
satoria Base.

Décimo.—El pago de la Indemnizacion Compensatoria
Complementaria a los beneficiarios se efectuara mediante ta-
16n bancario nominativo, o transferencia a cuenta abierta a
nombre de aquéllos, en el establecimiento de crédito que opor-
tunamente designen.

Undécimo.—Los beneficiarios de la Indemnizacién Com-
pensatoria quedan obligados a someterse a la inspeccién de los
Organos competentes a efectos de comprobacidn del cumpli-
miento de los compromisos adquiridos a través de la solicitud.

El incumplimiento de dichos compromisos o el falsea-
miento de los datos de la solicitud supondrd, en su caso, la
devolucion del importe de las indemnizaciones recibidas, sin
perjuicio de las acciones legales que procedan en aplicacion
de la legislacion vigente.

Duodécimo.—Se faculta al Director Regional de Estruc-
turas ¥ Recursos Agrarios para dictar las disposiciones com-
plementarias que requiera la ejecucion de lo dispuesto en la
presente Orden.

Decimotercero.—La presente Orden entrara en vigor el
dia siguiente de su publicacion en el «Boletin Oficial de la Re-
gioén de Murcian,

Murcia, 27 de julio de 1987.—EIl Consejero de Agricul-
tura, Ganaderia y Pesca, Antonio Leén-Martinez Campos.

CONSEJERIA DE INDUSTRIA,
COMERCIQ Y TURISMO

Informacién piiblica de
instalaciones eléctricas
de alta tension

* Numero 6794

A los efectos prevenidos en el articu-
lo 9.9 del Decreto 2.917/1966 de 20 de
octubre, se somete a informacion publi-
ca la peticion de Autorizacion Adminis-
trativa para la ejecucion de un proyecto
de linea eléctrica aérea de 100 metros y
C.T.O. de 25 KV A, cuyas caracteristi-
cas principales son;

) Peticionario: José Falla Espuerta v
Francisco Mendoza Sanchez, con domi-
cilio en paraje La Tejera,:s/n. Fuente
Alamo.

b) Lugar de la instalacién: Paraje La
Tejera, Km. 24.

¢} Término municipal: Fuente Alamo.

d) Finalidad de la instalacién: Prefa-
bricados de hormigdn.

e) Caracteristicas técnicas: La linea
eléctrica aérea tiene su origen en linga de
H.E. Cuevas-Fuente Alamo y finaliza en
industria de fabricados de hormigdn.
Tendra una longitud de 100 metros. Ten-
sidon de suministro 11/20 KV. Conducto-
res Lac 2872, Aisladores Arvi-32 v Cade-
nas 1503, Apoyos metdlicos de presilla.

4. Anuncios

El C.T. serd de tipo intemperie, Rela-
cion de transformacién 11/20 KV. 398-230
V. con una potencia de 25 KVA. en ba-
fio de aceite.

f) Presupuesto: 1.004.200 pesetas.

o) Procedencia de los materiales: Na-
cional.

h} Técnico autor del proyecto: Anto-
nio Gonzalez Perelléon, Ingeniero Técni-
co Industrial.

i) Expediente n.° A T. 13.585.

Lo que se hace piblico para que pue-
da ser examinado €l proyecto de la ins-
talacidn en esta Consejeria, sita en calle
Caballero, 26, y formularse, por dupli-
cado, las reclamaciones que estimen
oportunas, en el plazo de treinta dias ha-
biles, contados a partir del siguiente al
de la publicacién de este anuncio.

Murcia, 17 de julio de 1987.—El Di-
rector Regional de Industria, P.A. el Jefe
de la Seccidn de Energia, Francisco Cal-
z0n Bgea.

* Numero 6801

A los efectos prevenidos en el articu-
lo 9.° del Decreto 2,917/1966 de 20 de
octubre, se somete a informacion pibli-
ca [a peticidn de Autorizacién Adminis-
trativa para la ejecucién de un provecto
de Red A/SM.T.y C.T. 250 KVA., cu-
vas caracteristicas principales son:

a) Peticionario: Hacienda El Hornillo,
con domicilio en ¢/, Sdnchez Fornin, s/n.

b) Lugar de la instalacién: Urbaniza-
cién El Hornillo.,

¢) Término municipal: Aguilas.

d) Finalidad de la instalacién: Servi-
cio en A/T a Urbanizacién.

e) Caracteristicas técnicas: La linea
eléctrica tendra su origen en Aguilas, Ur-
banizacion el Hornillo v finalizard en Ur-
banizacién el Hornillo con una longitud de
20 metros. Tension de suministro: 20KV,
Potencia: 250 KVAS. Otras caracteris-
ticas: Bafio de aceite.

1) Presupuesto: 3.000.000 de pesetas.

g} Procedencia de los materiales: Na-
cional.

h) Técnico autor del proyecto: Manuel
Cerda Ferreres.

i} Expediente n.® A.T. 13.176,

Lo que se hace piblico para que pue-
da ser examinado el provecto de la ins-
talacidn en esta Consejeria, sita en calle
Caballero, 26, v formularse, por dupli-
cado, las reclamaciones gue estimen
oportunas, en el plazo de treinta dias ha-
biles, contados a partir del siguiente al
de la publicacién de este anuncio.

Murcia, 18 de agosto de 1986.—El Di-
rector Regional de Industria, P.A. el Jefe
de Ia Seccidén de Energia, Francisco Cal-
z6n Egea.



Nimero 179

Yiernes, 7 de agosto de 1987

Pagina 3373

1. Administracion Civil del Estado

1. Delegacién General del Gobierno

Namero 6319
Notificacién por edicto
Por el presente, se hace saber a don Federico Sdnchez Qui-
iano, cuyo ultimo domicilio conocido en calle Norte ntimero
15, [.7, San Javier, que en el Expediente sancionador que se
le sigue al mimero 533/87, por infraccion del articulo 81.35
del Reglamento de Especticulos y Actividades Recreativas
(R.D. 2.816/82) (B.0.E. 267), le ha sido impuesta una multa
de 10.000 pesetas (diez mil) y apercibimiento de cierre del local.

Contra esta resolucion, poede interponerse recurso de al-
zada ante el Excmo. Sr. Ministro del Interior, en el plazo no
superior a quince dias hdbiles, contados a partir del siguiente
a la publicacion del presente Edicto, bien ante la referida Auto-
ridad o ante esta Delegacidon General del Gobierno,

En el supuesto de que no se haga uso del derecho a recu-
rrir, debera hacerse efectiva [a multa en Papel de Pagos al Es-
tado en esta Delegacion General de Gobierno v en el plazo
anteriormente indicado.

Transcurrido dicho términe, sin que el pago de la multa
se haya efectuado, se ejercerdn las facultades subsidiarias re-
servadas a la Autoridad, para mantener la efectividad de las
sanciones.

Murcia, 15 de julio de 1987.—El Delegado del Gaobier-
no: P.D.: El Secretario General: José Francisco Gutidrrez
Moreno,

(D.G. 419)

Numero 6320
Notificacion por edicto

Por el presente, se hace saber a don Luis Manuel de Me-
sa y Plaza cuyo ultimo domicilio conocido es calle Saavedra
Fajardo, 22, Murcia, que en el Expediente sancionador que
se le sigue al nimero 481/87, por infraccién del Reglamento
de Armas, aprobado por R.D. 2.179/81 (B.O.E. 230, de 25-9),
le ha sido impuesta una multa de siete mil pesetas (7.000
pesetas).

Contra esta resolucion, puede interponerse recurso de al-
zada ante Excmo. Sr. Ministro del Interior, en el plazo no su-
perior a quince dias habiles, contados a partir del siguiente
a [a publicacion del presente Edicto, bien ante la referida Auto-
ridad o ante esta Delegacidon General del Gobierno,

En el supuesto de que no se haga uso del derecho a recu-
rrir, deberd hacerse efectiva la multa en Papel de Pagos al Es-
tado en esta Delegacion General del Gobierno y en el plazo
anteriormente indicado.

Transcurrido dicho término, sin que el pago de la multa
se haya efectuado, se ejerceran las facultades subsidiarias re-
servadas a la Autoridad, para mantener la efectividad de las
sanciones.

Murcia, 15 de julio de 1987.—-El Delegado del Gobier-
no, P.D.: El Secretario General, José Francisco Gutiérrez
Moreno.

(D.G. 420)

2. Direcciones provinciales de Ministerios

Numero 6700
DEMARCACION CARRETERAS DEL ESTADC
ANUNCIO

La Demarcacion de Carreteras del Estado en Murcia ha
dispuesto que ¢l dia 6 de agosto de mil novecientos ochenta
y siete, a la hora que al final se detalla y ante ¢l Excmo. Ayun-
tamiento de Cartagena, se proceda al abono del Justiprecio
en la expropiacidn de fincas sitas en el término municipal de
la citada localidad, afectadas por la ejecucidn e las obras
“7.MU-318. B. Nueva Carretera. Variante de la Carretera
MU-321 de la N-332 a Escombreras. P.X. 1,0 al 3,6. Tramo:
Alumbres” v ““7-MU-318.A. Nueva Carretera. Circunvalacién
de Cartagena. Ramal Este. Tramo entre las N-301 y N-332",

Lo que se publica para conocimiento de los interesados
quienes podran comparecer al expresado acto personalmen-
te, provistos del Documento Nacional de Identidad v si opta-
ran por ser representados por terceros, éstos deberan acredi-
tar su representatividad mediante poder debidamente
autorizado,

Dia 6; 12 horas; Parcela: Numero 4-“7-MU-318.B"",
Dia 6; 12 horas; Parcela: Numero 112-°7-MU-31R A,
Dia 6; 12,15 horas; Parcela: Ntimero 114-*7-MU-318.A”.

Murcia, 27 de jlio de 1987.—E] Jefe de ia Demarcacion,
AL, José Maria Polo Usteban,

Nimero 6702
MINISTERIO DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL
Instituto Nacional de Empleo
Expediente namero DS-9/86

Visto el expediente incoado por el incumplimiento de las
obligaciones contraidas por la Empresa ‘‘Hermanos Ramén
y Villaplana, S.1.”” con mimero patronal en la Seguridad So-
cial 30/60637/46 y Namero de Identificacion Fiscal/D.N.I,
B-300587888 al serle concedidos los beneficios establecidos en
en el Cap, IV del Real Decreto 1445/82 de 25 de junio, por
la creacién de 3 puestos de trabajo.

Resultando que la Direccidn General de! INEM conce-
dié¢ mediante Resolucion de 20 de junio de 1984 los benefi-
cios solicitados consistentes en una subvencion de 990,000 pe-
setas por los trabajadores contratados para ocupar los pues-
tos de trabajo creados v una bonificacion del 50% de la cuo-
ta empresarial a la Seguridad Sacial durante 3 afies por di-
chos trabajadores.

Resultando que por la Direccion Provincial del INEM en
Murcia, se ha comprobado que los trabajadores contratados
y por los que se percibid las correspondientes subvenciones
fueron despedidos antes de los tres aios desde la Techa de su
contrataciébn sin que hayan sido sustituidos por otros
trabajadores.

Resultando que con fecha 18 de octubre de 1985 la Di-
reccion Provincial del INEM en Murcia comunicod a la Em-
presa que por Osta se habian incumplido las normas estableci-
das en el articulo 35 b) v 37.1 del Real Decreto 1445/ 1982,
requiriéndola para que en el plazo de quince dias formulara
las alegaciones que considerase oportunas, a lo que la empre-
5a no respondio.
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Resultando que por la Direccién Provincial del INEM en
Murcia se dio traslado del expediente a esta Direccion Gene-
ral, con fecha 24 de enero de 1986, comunicando las circuns-
tancias que anteceden.

Considerando que esta Direccion General es competente
para reselver el expediente incoado de conformidad con los
articulos 11.b) y 74.2 de la Ley 11/1977, de 4 de enero, Gene-
ral Presupuestaria y 54.1 de la Ley de Régimen Juridico de
las Entidades Estatales Autonomas, de 26 de diciembre de
1958, en relacion con el articulo 35.b v 37.1 del Real Decreto
1445/1982, de 23 de junio.

Cousiderando que de acuerdo con los articulos 35 v 37,1
clel citado R.D. 1445/82 el incumplimiento de lo dispuesto en
el mismo es causa suficiente para la pérdida de los beneficios
concedidos, circunstancia que se da en el caso presente, debe-
rad reintegrar al Tesoro las cantidades percibidas.

Considerando que en la tramitacion de este expediente
s¢ han observado las prescripciones legales,

Vistas las disposiciones citadas y las de general aplicacion.,

Esta Direccidén General, en uso de las facultades que le
son conferidas.

Acuerda, declarar la obligacion de [a Empresa Herma-
nos Ramon Villaplana, S.L., con domicilio en calle Ramoén
v Cajal, 47, bajo de Cieza (Murcia), de reintegrar al Tesoro
la cantidad de novecientas mil pesetas correspondientes a la
subvencidn por la creacion de 3 puestos de trabajo ¥ su ocu-
pacidn por 3 trabajadores desempleados, v a la Seguridad So-
cial las cantidades deducidas en concepto de bonificactén en
la cuota por los citados trabajadores, beneficios que fueron
concedidos por la Direccion General del INEM por Resolu-
cion de 20 de junio de 1984, por no ser procedente ¢l disfrute
de dichos beneficios.

Notifiquese esta Resolucion al interesade en la forma es-
tablecida en el articulo 79 de la Ley de Procedimiento Admi-
nistrativo de 17 de julio de 1958, advirtiéndole que en ¢l pla-
70 de treinta dias a partir de la recepcidn de esta comunica-
cion deberd ingresar la citada cantidad de novecientas mil pe-
setas indebidamente percibidas, en la Cuenta de Organismos
numero 851 a nombre del Instituto Nacional de Empleo, en
el Banco de Espafia y liquidar en la Tesoreria Territorial de
la Seguridad Social de Murcia el importe de las bonificacio-
nes indebidamente deducidas, abonando diche importe a fa-
vor del Instituto Nacional de Empleo a través del Boletin de
Cotizacion correspondiente, en el apartado con clave 603, in-
dicando el citado importe con signo negativo; de la mencio-
nada operacion deberd enviar justificante fehaciente a esta Di-
reccion General del INEM. En el caso de gue estos abonos
no se efectuasen en el plazo sefialado se iniciara por el INEM
el procedimiento de reclamacion procedente en cuanto a 1d sub-
vencidn y se comunicard a la Tesoreria Territorial de la Segu-
ridad Social correspondiente para que por la misma se inicie
¢l procedimicnto de reclamacion oportuno en cuanto a fas
‘bonificaciones.

Se advierte asimismo al interesado que contra la presente

Resolucion puede interponer recurso de alzada ante el Excmo.
Sr. Ministro de Trabajo y Seguridad Social en el plazo de quin-
ce dias a partir del dia siguiente de la notificacion, sin que la
interposicidn del recurso suspenda la obligacion de realizar ef
abono de las cantidades debidas en el plazo anteriormente
seitalado.

Madrid, 25 de junio de 1987.—El Director General, Pe-
dro de Eusebio Rivas.

(D.G. 443)

Numero 6581
DEMARCACION DE CARRETERAS DEL ESTADO
ANUNCIO

La Demarcacion de Carreteras del Estado en Murcia ha
dispuesto que el dia 5 de agosto de mil novecientos ochenta
y siete, a las horas que al final se detallan y ante los Excmos.
Ayuntamientos de Cieza, Abaran, Blanca y Ulea, se proceda
al Abono de Justiprecio por mutuo acuerdo en la expropia-
cidn de fincas sitas en el Término Municipal de las citadas lo-
calidades, afectadas por 1a ejecucidn de las obras: **1-MU-332.
Mejora de Plataforma de ia CN-301 de Madrid a Cartagena.
P.K. 331’2 al P.k. 3783, Tramo: Limite de provincia de
Albacete-Murcia®’,

Lo que se publica para conocimiento de los interesados
quienes podran comparecer al expresado acto personalmen-
te, provistos del Documento Nacional de Identidad y si opta-
ran por ser representados por terceros, éstos deberdn acredi-
tar su representatividad mediante poder debidamente
autorizado.

Ayuntamiento de Cieza

Dia: 5 de agosto de 1987; De 9 a 9,30 horas; Parcelas:
38A, 38, 58B, 72, 71, 71A, 71A, T2A, 74, 28A y 29.

Ayuntamiento de Abarian

Dia: § de aposto de 1987; De 10 a 10,30 horas; Parcelas:
168, 169, 169A, 170A, 171, 173, 175, 176, 179, 179A, 181,
182, 183, 184, 186, 187, 186A, 188, 188A, 189, 192 v 195,

Ayuntamicnto de Blanca

Dia: 5 de agosto de 1987; De 11 a 12 horas; Parcelas:
168, 199, 200, 204, 205, 206, 207, 208, 211, 212, 213, 213A,
214, 215, 218, 221, 219, 223, 225, 226, 227, 229, 230, 231A,
232, 233, 234, 235 vy 235A.

Avyuntamiento de Ulea

Dia: 5 de agosto de 1987; De 12,30 a 13,30 horas; Parce-
las: 238, 239, 240, 241, 244A, 247, 248, 249, 251, 252, 253,
254, 255, 256, 256/, 257, 258, 259, 261 y 263.

Murcia, 20 de julio de 1987.-—El Jefe de la Demarcacion,
P.A., José Maria Polo Esteban.
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III. Administracion de Justicia

JUZGADOS:
Numero 6767

SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE MURCIA

Don Manuel Carrillo Villa, Licenciado
en Derecho, Secretaric de la Sala de
lo Contencioso-Administrativoe de
Murcia.

Por €l presente anuncio que se publi-
car4 en el «Boletin Oficial de 1a Regidn
de Murcia», hace saber:

Gue por el Procurador don Francisco
Aledo Martinez, en nombre v represen-
tacidn d= Feiraco, 5.C.L., se ha inter-
puesta recursa contencioso-administra-
tive contra Resolucién del Ilmo. Sr. Di-
rector Ceneral de Empleo de 21 de abril
de 1987 sobre imposicion de sancion al
recurrente por haber contratado directa-
mente.

Y en cumplimiento de lo prevenido en
los articulos 60 y 64 de la vigente Ley re-
guladora de esta Jurisdiccidon, se hace
publico, para que sirva de emplazamien-
t0, 4 las personas que, con arreglo a los
articulos 29, (parrafo 1, apartado b), v
30 de la indicada Ley, estén legitimadas
como parte demandada y de las que tu-
vieren interés directo en el mantenimien-
to de la resolucion recurrida v quisieren
intervenir en el procedimiento como par-
te coadyuvante de la Administracion.

Diche recurso ha sido registrado ba-
jo €l mimero 476 de 1987.

Dado en Murcia a 8 de julio de
1987.—E1 Secretario, Manue! Carrillo
Villa.

Numero 6768

SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE MURCIA

Don Manuel Carrillo Villa, Licenciado
en Derecho, Secretario de la Sala de
lo Contencioso-Administrative de
Murcia,

Por el presente anuncio que se publi-
cara en el «Boletin Oficial de la Regidn
de Murcian, hace saber: Que por don

Cayetano Tornel Cobacho se ha inter-
puesto recurso contencioso-administra-
tivo contra la desestimacidn presunta de
su solicitud de reconocimiento y aplica-
cidn de atrasos de los afios 1982 v 1983
realizada ante el Ayuntamiento de Car-
tagena con fecha 16 de octubre de 1986.

Y en cumplimiento de lo prevenido en
los articulos 60 v 64 de Ta vigente Ley re-
guladora de esta Jurisdiccion, se hace
publico, para que sirva de emplazamien-
to, a las personas que, con arreglo-a los
articulos 29, (parrafo 1, apartado b), ¥
30 de la indicada Ley, estén legitimadas
como parte demandada v de las que tu-
vieren interés directo en ¢l mantenimien-
to de la resolucion recurrida y quisieren
intervenir en el procedimiento como par-
te coadyuvante de la Administracion.

Dicho recurso ha sido registrado ba-
jo el nimero 452 de 1987.

Dado en Murcia a 2 de julio de
1987.—FE] Secretario, Manuel Carrillo
Villa.

Wimero 6769

SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE MURCIA

Don Manuel Carrille Villa, Licenciado
en Derecho, Secretario de la Sala de
lo Contencioso-Administrativo de
Murcia.

Por el presente anuncio que s¢ publi-
card en el «Boletin Oficial de la Region
de Murcia», hace saber:

Que por don Pedro Tudela Melgare-
jo, 8¢ ha interpuesto recurso conten-
cioso-administrativo contra la Resolu-
cion dictada por el Teniente General Je-
fe del Estado Mayor del Ejército, de 27
de abril de 1987; del General 2.° Jefe del
Mando Superior de Personal del Minis-
terio de Defensa, Direccidn de Personal,
Seccion del C.I.A.C. en reclamacion de
abono de tiempo a efectos de trienios,
resolucion de fecha 12 de febrero de
1987,

Y en cumnplimiento de lo prevenido en
los drticulos 60 v 64 de la vigente Ley re-
guladora de esta Jurisdiccion, se hace
piiblico, para que sirva de emplazamien-

to, a las personas que, con arreglo a los
articulos 29, (pdrrafo 1, apartado b), ¥
30 de la indicada Ley, estén legitimadas
como parte demandada vy de las que tu-
vieren interés directo en el mantenimien-
to de la resolucion recurrida y quisieren
intervenir en el procedimiento como par-
te coadyuvante de la Administracion.

Dicho recurso ha sido registrado ba-
jo el nimero 456 de 1987,

Dado en Murcia a 2 de julio de
1987.—E] Secretario, Manuel Carrillo
Yilla.

Niumero 6770

SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE MURCIA

Don Manuel Carrillo Villa, Licenciado
en Derecho, Secretario de la Sala de
lo Contencioso-Administrativo de
Murcia.

Por el presente anuncio que s¢ publi-
card en ¢l «Boletin Oficial de ]la Regién
de Murcia», hace saber:

Que por el Procurador don Francisco
Aledo Martinez, en nombre y represen-
tacion de don Isidoro Cano Gonzdlez se
ha interpuesto recurso contencioso-ad-
ministrativo contra acuerdo de la Comi-
sion de Gobierno de fecha 2 de julio de
1986 recaido en el expediente sanciona-
dor nimero 67/82 del Excro. Ayunta-
miento de Cartagena.

Y en cumplimiento de lo prevenido en
los articulos 60 y 64 de la vigente Ley re-
guladora de esta Jurisdiccidn, se hace
publico, para que sirva de emplazamien-
to, a las personas que, con arreglo a los
articulos 29, (parrafc 1, apartado b), ¥
30 de la indicada Ley, estén legitimadas
como parte demandada v de las que tu-
vieren interés directo en el mantenimien-
to de la resolucion recurrida v quisieren
intervenir en el procedimiento como par-
te coadyuvante de la Administracion.

Dicho recurso ha sido registrado ba-
jo el namero 460 de 1987.

Dado en Murcia a 2 de julio de
1987.—F1 Secretario, Manuel Carrillo
Villa.
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* Numero 6512

PRIMERA INSTANCIA
NUMERO UNO DE MURCIA
EDICTO

Don Abdon Diaz Sudrez, Magistrado-
Juez de Primera Instancia ndmero
Uno de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado, ba-
jo el niimero 582/85, se sigue juicio de
menor cuantia, promovido por don Si-
man Saez Garcia, contra don José Ma-
nuel Marin Garcfa v dofia Francisca Me-
rofio Paez. En los que por proveido de
esta fecha se ha acordado sacar a publi-
ca subasta, y por primera, segunda y ter-
cera vez y término de veinte dias, los bie-
nes embargados a dicho ejecutadoe v que
luego se relacionan, habiéndose sefiala-
do para el remate el dia 9-12-87 para In
primera subasta; el dia 7-1-88 para la se-
gunda subasta, v el dia 9-2-88 para la ter-
cera subasta, a las once horas de cada
uno de los dias indicados, en la Sala de
Audiencia de este Juzgado, sito en Ron-
da de Garay, s/n. (Palacio de Justicia,
2.0 planta), bajo las siguientes
condiciones:

1.* Servira de tipo para la primera su-
basta el que se expresa. Para la segun-
da, el tipo del remate se rebajard en un
25"y La tercera se celebrard sin sujecion
a tipo.

2.7 Todo licitador, para tomar parte
en la subasta, deberd consignar previa-
mente, en la mesa del Juzgado, o en el
Establecimiento destinado al efecto, una
cantidad igual por lo menos al veinte por
ciento, efectivo del tipo de 1a subasta, sin
lo cual no serdn admitidos.

3." Que ¢l remate podra hacerse a ca-
lidad de cederlo a un tercero.

4.7 El rematante queda subrogado en
las cargas que existan sabre los bienes
embargados,caso de tenerlas, sin que
destine a sy extincidn el precio del
remate,

5.% Podran hacerse posturas por escri-
to, en pliego cerrado desde el anuncio de
ta subasta hasta su celebracion, deposi-
tando en la mesa del Juzgado, junto a
aquél, el importe del depdsito previo exi-
gido,

6.% No se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del tipo de
la subasta.

I.os bienes objeto de la subasta y pre-
cio de ellos son los siguientes:

El conjunto del campamento 1uristi-
co s¢ ubica en una superficie de terreno
de 36.313 m.*, cuyos limites son los si-
guientes: al Norte, con terrenos de do-
fla Carmen Merofio Pdez; al Sur, con
Ctra. de Balsicas; al Bste, con terrenos
de dofia Carmen Merofio Pécz v calle
Luis Herndndez, y al QOeste, con Vive-
ros San Javier y terrenos de don Miguel
Madrid Aguilar. Tiene forma sensible-
mente trapezoidal.

E! conjunto del campamento cs:

Restaurante-supermercada.

Oficina de informacion-recepcion.

Solarium y piscina.

Zona deportiva,

Servicios higiénicos.

Zona de acampada.

Dieciocho bungalows,

Discoteca.

Aparcamientos visitantes.

Vestuarios de pista polideportiva.

Servicios urbanisticos.

Pequefia plara de toros.

Cerramicnto del recinto.
DESCRIPCION PORMENORIZADA:

Oficina de informacidn-recepcion: Si-
tuada a la entrada del cAmping, de ma-
nera frontal a la via de acceso v desa-
rrollada en planta baja. Alberga los si-
guUCnies servicios:

Informacian y control, 28 m.=.
Oncina de secretaria, 24,16 m.”.
Nitcteos aseos, 8,14 m..

Pueste de tabacalera y prensa, 24,16
m.*.

Teléfonos, 5 m.2.

Sala de primeros auxilios, 24 m.>2,
Oficina bancaria, 56,49 m.>,
Total superficie atil, 169,95 m.2.

Tetal superficie construida, 194,85
m.2.

Solarium y piscina; Situado en el cen-
(ro del recinto, de forma rectangular
adosado al restaurante-cafeteria por su
fachada Norte, con una superficie de
1.386 m.2, con dos superficies de 78,54
m.? v 450 m.2, respectivamente.

Restaurante-supermercado: Edifica-
cidn realizada en dos plantas (sobre la
rasante) y una parte de planta (bajo ra-
sante), ubicada en la zona central de ser-
vicios.

La wnlanta 1.* comprende: bar-
cafeterfa, comedor, cocina y sala de reu-
niengs,

La planta baja comprende: salén de
supermercado, servicios y zona diafana.

La planta sotano comprende: sala de
maguinas.

La superficie total construida es de
1.293,42 m.%.

Zonma deportiva: La integra dos pistas
de tenis con superficie de hormigén po-
roso y valladas de alambrada metdlica y
una pista polideporiiva pavimentada con
hormigdn liso.

Servicios higiénicos: Lo forman tres
edificios en planta baja situada a ambos
lados de la zona de acampada. Cada uni-
dad tiene destinada la mitad de su super-
cifie para servicios de sefiora v la otra mi-
tad para servicios de caballeros. Su su-
perficie construida cs de 300 .7,

Zona de acampada: La zona de acam-
pada estd distribuida en parcelas y do-
tada de instalaciones de agua potable, sa-
neamiento, red de alumbradoe publico v
suministro de energia eléctrica. Cada
cuatro parcelas dispone de toma de agua,
un sumidero v una téma de corriente.

Dieciocho bungalows: Ubicados en la
zona norte de los terrenocs, en un solo
edificio de planta baja, adosados entre
si con toma delantera ajardinada y apar-
camiento. La superficie fotal construida
es de 560,86 m.”.

Discoteca: Edificio que se encuentra
en fase de estructura sin que se haya rea-
lizado cerramiento alguno ni instalacio-
nes. La superficie total cubierta por la
estructura es de 259,50 m.”.

Aparcamiento visitantes: Lo forman
una superficie pavimentada de asfalto de
1.627,50 m.? situados a la entrada del
recinto.

Yestuarios de pista polideportiva: Si-
tuados junto a la pista polideportiva en
un edificio de planta baja que tiene una
superficie total construida de 125 m.2.

Servicios urbanisticos:
campamento de:

Dispone ¢l

Red de alcantarillado.

Red de acua potabhle
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Alumbrado publico,
Suministro de energia eléctrica.
Pavimentacion de viales.

Pequeiia plaza de toros: Se sitiia en el
vértice norte delf recinto y se cncucntra
a medio construir, consta de un ruedo
con burladero, grada alrededor y dos
corrales.

Cerramiento del recinto: Formado por
pared de un pie de espesor y valla de
alambrada con una altura total de 2,20
metros.

VALORACION:
Valor de los terrenos:

36.315 m.%, a
25,420,300 pesetas.

700 ptas./m.%,

¥alor del resiaurante-supermercado:
Valor del m.? construido, 25.000 pese-
tas, Coeficiente de conscrvacidn, 0,85,
Coeficiente de antigliedad, 0,95, Coefi-
ciente de mercado, 0.80.

Yalor actual dal m.”;

Coeficiente a aplicar:

- 0,85+0,3:95+0,80 0,86666

25.000 x 0,86666 =
ptas./m.2.

21.666,66

1.293,42 m.” a 21.666,66 ptas./m.”,
28.024.097 pesetas.

Solarium ¥ piscina: Valor de la cons-
truceidn, 6.200.000 pesetas. Coeficiente
de conservacidn, 0,80. Coeficiente de an-
tigiiedad, 0,95. Coeficiente de mercado,
0,80,

Valor actual:

Coeficiente a aplicar:
0,80+ 0,95+ 0,80
_ 03 +( 0,85

6.200.999 x 0,85 = 5.270.000 pesetas.

Zona deportiva: Pistas de tenis: Va-
lor de construccion, 1,500.000 pesetas.
Coeficiente de conservacion, 0,80, Coe-
ficiente de antigiiedad, 0,95, Coeficien-
te de mercado, 0,80.

Valor actual:

Coeficiente a aplicar:

_ 080+ 0,395 + 0,80 0.85

1.500.000 x Zuds. » 0,85 = 2.350.000
pesetas.

Pista polideportiva: Valor de la construe-
cron, 1,100,000 pesctas. Coeficiente de
conservacion, 0,80, Coeliciente de anti-
guedad, 0.95. Coeficlente de mercado,
{,80.

Valor actueal:

Coeficiente a aplicar;

0,954 0,
N 0,80*03 + 0,80 0,85

1.100.000 x 0.83 = 935.000 pesetas.

Servicios higiénicos: Valor m.> de
construccién, 30.000 pesetas. Coeficiente
de conservacion, 0,80, Coeficiente de an-
tigiedad, 0,95. Coeficiente de mercado,
0,80,

Valor actual:

Coeliciente a aplicar:

__0.80+4 0,:)5 + 0,80 0.85

00 m.s x 25.500 ptas./m.; =
7.650.000 pesctas,

Dieciocho bungalows: Valor m.* de
construccion, 25.000 pesetas. Coeficiente
de conservacicn, 1,95, Coeficiente de an-
tigiledad, 0.95. Coeficiente de mercado,
0,95,

Valor actual:

Coeliciente a aplicar:

0,95 +0.95 +0,95
L 09510950005

.l

560,86 m.* x 23,750 ptas./m.” =
13.320.425 pesctas.

Discoteca: Valor m.> construide de
estructura, 3.500 pesetas. Coeficiente de
antigiicdad, 0,95, Coeficiente de conser-
vacion, 0,60, Cocliciente de mercado,
0,80.

Valor actual:

Coeficiente a aplicar:
l;
_ 091 +0,360+0,80 0.7833

259,50 m.? x 2.741,66 ptas./m.? x
2uds = 1,422,922 pesetas,.

Aparcamientos: Valor m.? construi-
do, 500 pesetas. Coeficiente de conser-
vacion, (.85.

Valor actual:

1.627,50 x 425 ptas./m.? = 691.688
pesetas.

¥Yestuarios de pista polideportiva: Va-
lor m.? construido, 30.000 pesetas. Coe-
ficiente de conservacian, 0,80. Coeficien-
te de antigiiedad, 0,95. Coeficiente de
mercado, 0,80.

Coeficiente a aplicar:
0,85+0,95+0.80
3

0,85

125 m.> x 25.500 ptas./m. =
3.187.500 pesetas.

Servicios urbanisticos: Valor m.? de
contruccion, 2.000 pesetas. Coeficiente
de conservacion, 0,80. Coeficiente de an-
tigitedad, 0,95. Coeficiente de mercado,
0,80,

Valor actual:

Coeficiente a aplicar:
0,85+0,95+ 0,80

= 0,85
3

18.100 m.> x 1.700 ptas./m.? =
30.866.900 pesetas.

Pequenia plaza de t(oros: Valor de
construccion, 500.000 pesctas. Coeficien-
te de conservacion, 0,80. Coeficiente de
antigliedad, 0,95. Coeficiente de merca-
do, 0,80,

Yalor actual:

Coeficiente a aplicar;
0,85+ 0,95 40,80

= - 0,85
3

500.000 ptas. x 0,85 = 425,000 ptas.

Cerramiento del recinto: Valor ml. de
construccion, 2.000Q pesetas. Coeficien-
te de conservacion, 4,80. Coeficiente de
antigiedad, 0,95. Coeeficiente de merca-
do, 0,80,

Valor actual:

Coeficiente a aplicar:

_ 0,85+ 0,395 +0,80 0,85

725 ml. x 1.700 ptas./mil. = 1,232,500
pesetas.

Dado en Murcia a 3 de julio de
1987.—El Magistrado-Juez, Abdén Diaz
Sudrez.—El Secretario, Jesus Pérez Fer-
nander.
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* Numero 6579

DISTRITO
SAN JAVIER

Cédula de notificacion

En el juicio de faltas nimero 97 de
1987 tramitado por este Juzgado, se ha
dictado la siguicnte cuyo encabezamiento
y parte dispositiva dice:

Sentencia.—FEn San Javier a veintidos
de julio de mil novecientos ochenta v sie-
te, €l sefior don Juan Fernandez Ferndn-
dez, Juez Titular de la misma, habien-
do visto el presente expediente de juicio
de faltas sobre dafios en trafico, segui-
do contra Yuan Carlos Gomez Albala-
dejo, cuyas circunstancias personales
constan en autos, con asistencia del se-
fior Fiscal...

Fallo: Que debo condenar y condeno
a Juan Carlos Gomez Albaladejo a la pe-
na de tres mil pesetas de multa, a que
indemnice a José Joaquin Lépez Lopez
en la suma de 107.635 pesetas importe
de los dafios habidos en su vehiculo, vy,
a Justina Diaz Aguado en la suma que
acredite en ejecucion de sentencia por el
mismo concepto, v, al pago de las cos-
tas de este juicio. Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando vy firmo.

Y para que sirva de notificacion ¢n
forma a la perjudicada Justina Diaz
Aguado, que se halla en ignorado para-
dero, expido y firmo la presente en Jan
Javier a veintidos de julio de mil nove-
cientos ochenta y siete.—I.a Secretaria.

Numero 6580

DISTRITO
MOLINA DE SEGURA

Don Augusto Morales Limia, Juez de
Distrito de Molina de Segura (Mur-
cia).

Hago saber: Que en expediente de jui-
cio de faltas nimero 636/86, ha recaido
sentencia, cuyo encabezamiento y parte
dispositiva dice asi:

En la villa de Molina de Segura a diez
de julio de mil novecientos ochenta v sie-
te, el sefior don Augusto Morales Limia,
Juez de Distrito de la misma, habiendo
visto las precedentes actuaciones de jui-
cio verbal de faltas, seguido en este Juz-
gado con el nimero 636/86, v en que es
denunciante, atestado Guardia Civil,
siendo denunciado Higinio Madrigal
Martinez, que ¢stuvo asistido del Letra-

do sefior Pata Herrera, siendo perjudi-
cado José Antonio Pagdn Segado, sobre
falta de imprudencia.

Fallo: Que debo condenar v condeno
a Higinio Madrigal Martinez, como
autor de una falta del articulo 586-3 ©,
a la pena de multa cinco mil pesetas
{5.000), reprensién privada, privaciéon
del carnet de conducir por tiempo de un
mes, pago de las costas v que indemnice
a José Antonio Pagan Segado, en la can-
tidad de 398.532 pesetas (trescientas no-
venta v ocho mil quinientas treinta y
dos). Asi por esta mi sentencia, definiti-
vamente juzgando, lo pronuncio, man-
do v firmo. Contra esta resoluciéon cabe
recurso de apelacion en ¢l dia siguiente
a la notificacién.

* Nimero 6585

PRIMERA INSTANCIA
NUMERO DOS DE MURCIA

Cédula de notificacion

En los autos de juicio declarativo de
menor cuantia tramitados en este Jurga-
do v de los que seguidamente se hace
mencidn, se dictd la resolucidn gue en
su parte necesaria, dice asi:

SENTENCIA

Fu la ciudad de Murcia a veinticinco
de mayvo de mil novecientos ochenta y
siete, Vistos por mi, Maria Jover Ca-
rridn, Magistrada Juez de Primera Ins-
tancia mimero Dos, los presentes autos
de juicio declarativo de menor cuantia,
seguidos en este Juzgado con el namero
1.030 de 1983, a instancia de don Do-
mingo Quifionero Méndez, mayor de
edad, casado con dona Antonia Galvez
Acosta, vecinos de Lorca, diputacion de
Ramonete, don Francisco Méndez Fer-
nandez, mayor de edad, casado, vecino
de Mazarrén, edificio Siena, 1.° H, ave-
nida de Juan Carlos I, dofia Maria Jo-
sefa Legaz Muiioz, mayor de edad, ca-
sada. vecina de Mazarrdn edificio Siena
1.2 F v avenida Juan Carlos 1.°, don Pe-
dro Salinas Martinez, mayor de edad,
casado vecino de Mazarrdn, diputacion
de Atalaya v don Salvador Méndez Mén-
dez, mayor de edad, casado, vecino de
Mazarron, diputacion de Atalaya, repre-
sentada por el Procurador don Lorenzo
Maestre Zapata y defendidos por el Le-
trado don Manuel Maza de Avala con-
tra don Dionisio Silla de la Cruz, ma-
yor de edad, casado, industrial v vecino
de Madrid en calle Hermosilla ntimero
109-1,2 derecha, v contra su esposa cofia

Maria Teresa Tapia Alvarez, contra don
José Martinez Vivancos, mayor de edad,
casado, vecino de Mazarrén, con domi-
cilio en calle Castilla nimero 17 v con-
tra su esposa dofia Ginesa Acosta No-
euera con el mismo domicilio que el an-
terior contra dofia Ana Maria Zamora
Lorenzo v esposo don Fernando Meén-
dez Vivancos, mayores de edad, con do-
micilio cn Ia pedania de Gafinelas, ¢n ol
término municipal de Lorca (Murcia);
todos ellos declarados en rebeldia; sobre
declaracion que se otorgue escritura de
compravenia de sus respectivas vivien-
das, garajes o bajos comerciales. Fallo:

1.% Que estimando en parte la deman-
da interpuesta por el Procurador don
Lorenzo Maestre Zapata en nombre v re-
presentacion de don Domingo Quifione-
ro Méndez, don Francisco Méndez Her-
nandez, dona Maria Josela Legaz Mu-
fioz, don Pedro Salinas Martinez v don
Salvador Méndez Méndez; contra don
Dionisio Silla de la Cruz, dofia Maria
Teresa Tapia Alvarez, don José Marti-
nez Vivancos, dofia Ginesa Acosta No-
guera, dofia Ana Zamora Lorente, don
Fernando Méndez Vivancos: debo decla-
rar v declaro: Primero: El derecho que
tienen todos ¥ cada uno de los deman-
dantes para gune se les otorguen las es-
crituras pablicas de compraventa de sus
respectivag viviendas, garajes o bajos co-
merciales, descritos en los hechos 2.°,
3.9, 4.7, 5.2 y 6.° de la demanda, ad-
quiridos a don Dionisio Silla de la Cruz,
don Antonio Martinez Vivancos y dofia
Ana Zamora Lorente y dofia Maria Te-
resa Tapia Alvarez, por la titularidad de
los bajos del edificio construido sobre el
solar descrito en el hecho 1." de la de-
manda, denominado «Siena I» y «Sie-
na I, sito en la avenida de Juan Car-
los [ s/n de Mazarrdn (Murcia); conde-
nando a dichos demandados a estar y pa-
sar por la anterior declaracion, en con-
secuencia, don José Martinez Vivancos
y dofia Maria Teresa Tapia Alvarez, vie-
rien obligados a otorgar las sigutentes es-
¢rituras publicas: A) A favor de don Do-
mingo Quitionero Méndez de la vivien-
da v bajo comercial descrito en el hecho
2.% de la demanda, vivienda tipo C,
planta primera, escalera 1.7 v del bajo
comercial letra X, escalera 1.2, con una
extension superficial d2 57 metros cua-
drados. B) A favor de don Francisco
Méndez Hernandez, de la vivienda des-
crita en el hecho 3.° de 1a demanda, ti-
no H. planta 1.9, letra H. O) A favor
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de dofia Maria Josefa Legaz Muitoz, de
la vivienda descrita en ¢l hecho 4.° de la
demanda, vivienda tipo F, planta 1.2, es-
calera 2. D) A favor de don Pedro Sa-
linas Mart»nez, de la vivienda descrita
en el hecho 5.° de Ia demanda, vivienda
tipo B, planta 1.*. E} A Tavor dc don
Salvador Méndez Méndez, de la vivien-
da descrita en el hecho 6.° de la deman-
da, vivienda tipo C, planta 1.%, letra C.

Con las descripciones, en cada uno de
ellos, suficientes en cuanto a linderos, su-
perficie y distribucion asi como partici-
pacion en las cosas comunes y privati-
vas dentro del edificio Siena I v Siena II,
con la asignacion de la correspondiente
cuota en [as cargas, gastos v obligacio-
nes inherentes al edificio v demas con-
signaciones de conformidad con la escri-
tura de division horizontal.

2.7 Antes del otorgamiento de las es-
crituras publicas de compraventa a que
se ha hecho referencia, los compradores,
deberan acreditar en eiecucion de senten-
cia que han satisfecho a los vendedores,
la cantidad que a cada uno de ellos co-
rresponde entregar a los demandados
—derivada del préstamo a formalizar
ante una Caja de Ahorros o en su de-
fecto al Banco de Crédito a la Construc-
cidn o cualquier entidad de financia-
cidn— en la que contractualmente se su-
brogaron los demandanites.

3.° Condenando a los demandados a
estar y pasar por las declaraciones con-
tenidas en el apartado primero; siempre
que los demandantes justifiquen la en-
trega de las cantidades a que se hace re-
ferencia el apartado segundo de esta re-
salucion: acreditado que sea este extre-
mo, se apercibira a los demandados que
en caso de no ser otorgadas tales escri-
turas publicas, se otorgaran de oficio por
¢l Juzgado; todo ello sin hacer declara-
cion expresa sobre [a imposicion de las
costas procesales.

Notifiquese esta sentencia a los de-
mandados rebeldes, en el modo v forma
que determina el articulo 769 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil, a no ser que la
parte actora solicite su notificacion per-
sonal. Asi por esta mi sentencia de la que
se llevard testimonio a los autos de su ra-
zon, lo pronuncio, mando v firmo. Ma-
ria Jover, Rubricado.

Dicha sentencia fue dadas leida y pu-
blicada en el dia de su fecha por la lima.

Sra. Magistrado Juez que la suscribe es-
tando celebrando Audiencia Publica.

Y para que su publicacion tanto en el
«Boletin Oficial de la regidn de Murcia»
a fin de que sirva de notificacion a los
demandados dichos, libro el presente que
firmo en Murcia a catorce de julic de mil
novecientos ochenta y siete.—IEl Secre-
tario, Dionisio Bueno Garcia.

* Nuamero 6586

PRIMERA INSTANCIA
NUMERO DOS DE MURCIA

EDICTO
Cedula de citacion de remate

En este Juzgado de Primera Instancia
nimero Dos de Murcia se sigue juicio
ejecutivo 539/87-C, promovido por don
Castor Conesa Pérez contra don Miguel
Noguerdn Martinez sobre reclamacion
de 540.735 pesetas de principal y 300.000
pesetas para costas e intereses. Median-
te el presente edicto: 1.°) Se cita de re-
mate a dicho demandado para que en
plazo de nueve dias comparezca en jui-
cio. Si no comparece, serd declarado en
rebeldia; 2.°) Por hallarse en ignorado
paraderc se ha trabado embargo, sin
previo requerimiento, sobre el piso que
tiene en la urbanizacion «Torkas» de San
Javier (bloque B, 2.? escalera, 2.° B) asi
como sobre la renta que haya de perci-
bir por el arrendamiento del mismo; 3.°)
Y, caso de ser casado, el presente edicto
sirve también para notificarle a su espo-
sa la existencia del juicio ejecutivo antes
descrito y del embargo trabado sobre el
piso y la renta.

Murcia a 22 de julio de 1987.—EI Se-
cretario.—V.? B.° Magistrado Juez.

Numero 6607

PRIMERA INSTANCIA
DE FAMILIA
NUMERO TRES DE MURCIA

EDICTO
en los autos de separacion matrimo-

nial seguidos en este Juzgado bajo el nik-
mero 42/87, se ha dictado sentencia que,

en lo necesario, es del siguiente tenor 1i-
teral.

«Sentencia.—En la ciudad de Murcia
a siete -de mayo de mil novecientos
ochenta y siete, el [Imo. Sr. don Manuel
Rodriguez Gomez, Magistrado Juez de
Primera Instancia numero Tres de la
misma, habiendo visto los presentes
autos de separaciéon matrimonial segi
dos en este Juzgado bajo el namero
42/87 a instancia de dofia Peligros Mar
tinez Madrid, mayor de edad, vecina «
Murcia, con domicilio en calle Erm'
Vieja, 3, 2.° derecha, de Puente Tocl-
nos, representada por el Procurador don
Norberto Guillén Madrifidn v defendi-
da por el Letrado don Bartolomé Loza-
no Pato contra don Ramén Blasco So-
riano, mayor de edad, vecino de Mur-
cia, con domicilio en caile Tudmid, s/n.
también de Puente Tocinos, declaradu
en rebeldia, habiendo sido parte el Mi-
nisterio Fiscal. Fallo: Que desestimando
la demanda de separacidn matrimonial
formulada por el Procurador don Nor-
berto Guillén Madrifian, en nombre y re-
presentacion de dofia Maria Peligros
Martinez Madrid, contra su esposo don
Ramodn Blasco Soriano, demandado en
rebeldia, habiendo parte el Ministerio
Fiscal, debo declarar y declaro no haber
lugar a decretar la separacion legal pos-
tulada, imponiendo expresamente las
costas a la parte actora. Notifiquese al
demandado rebelde la presente resolu-
cion en la forma prevenida por [a Ley,
a no ser que se solicite la notificacion
personal por la parte contraria. Asi por
esta ™M sentencia, definitivamente juz-
gando en primera instancia, lo pronun-
cio, mando v {irmo. Manuel Rodriguez
Gémez. Rubricadanr.

Y por medio del presente edicto se no-
tifica al demandado en rebeldia sefior
Ramoén Blasco Soriano la sentencia
transcrita a los efectos procedentes, ha-
ciéndole saber que contra la misma pue-
de interponerse recurso de apelacion pa-
ra ante la Audiencia Territorial de Al-
bacete, por término de cinco dias.

Dado en Murcia a veinticinco de
mayo de mil novecientos ochenta y siete.
El Secretario Judicial, José Luis Escu-
dero Lucas.
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* Nimero 6349

AUDIENCIA TERRITORIAL
DE ALBACETE

José-Ignacio Ferndndez-Luna Jiménez,
Secretario de la Sala de lo Civil de la
Excma. Audiencia Territorial de Al-
bacete.

Por medio del presente edicto que se
insertard en el «Boletin Oficial de la Re-
gion de Murcia» y para que sirva de no-
tificacién en forma a los demandados
don Ginés Saura Conesa, don Bartolo-
mé Garcia Pérez, don Cayetano Garcia
Ldpez v personas desconocidas e incier-
tas que tuviesen alguna relacién o inte-
rés en el proceso, se hace saber: Que por
la Sala de lo Civil de esta Audiencia ¥
en los autos de que se hara expresion se
ha dictado la Sentencia cuya cabeza v
parte dispositiva dice asi:

Sentencia nimero 388, En la ciudad
de Albacete, a veintisiete de octubre de’
mil novecientos ochenta y seis. La Sala
de lo Civil de esta Audiencia en los autos
de juicio declarativo de menor cuantia
sobre reclamacion de cantidad, seguidos
ante el Juzgado de Primera Instancia ni-
mero Dos de Cartagena v promovidos
por el Banco Hispano Americano, S.A.,
domiciliado en Madrid, contra don Gi-
nés Saura Conesa, industrial, don Bar-
tolomé Garcia Pérez, médico, y don Ca-
vetano Garcia Lopez, transportista, to-
dos mayores de edad, casados, vecinos
de Cartagena, y contra aquellas perso-
nas desconocidas e inciertas que tuvie-
sen alguna relacion o interés en el pro-
ceso; cuyos autos han venido a esta Su-
perioridad en apelacion que, contra la
sentencia dictada por dicho Juzgado,
con fecha dos de noviembre de mil no-
vecientos ochenta y cuatro, interpuso en
primer lugar la entidad demandante, que
ha estado representada por el Procura-
dor don Antonio Martinez Ortiz y de-
lendida por el Letrado don Trinitario
Abadia Pacheco, v en segundo vy tercer
lugar por los demandados Sres. Garcia
Férez v Garcfa Lopez, respectivamente,
que no han comparecido en esta alzada,
asi como los restantes demandados ape-
lados por 1o que se han entendido con
los Estrados del Tribunal...

Fallamos: Que desestimando el recur-
so de apelacidn interpuesto por la repre-
sentacion de la entidad demandante Ban-
co Hispano Americano, S.A., confirma-
inos la sentencia dictada por el lmo. Sr.
Juez de Primera Instancia nimero Dos

de Cartagena en los autos a que la pre-
sente resolucian se contrae de fecha dos
de noviembre de mil novecientas ochenta
¥ cuatro, sin hacer especial declaracion
de las costas causadas en esta alzada. Asi
por esta nuestra sentencia de la que se
llevara certificacidn al rollo de Sala, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.
Valentin Lozano. Dionisic Teruel.
Eduardo Salinas. Rubricados.

Cuva senfencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha.

Dada en Albacete a veinticinco de no-
viembre de mil novecientos ochenta y
seis.—El Secretario, José-Ignacio Fer-
nandez-Luna Jiménez.

* Nimero 6355

AUDIENCIA TERRITORIAL

DE ALBACETE

José-lgnacio Férnz’mdez-Luna Jiménez,
Secretario de la Sala de lo Civil de la
Audiencia Territorial de Albacete.

Por medio del presente edicto que se
insertara en el «Boletin Oficial de la Re-
gion de Murcia» apelacién n,® 381/84,
y para que sirva de notificacién en for-
ma al demandado don Miguel Angel Ji-
ménez Arenas, no comparecido, se ha-
ce saber: Que por la Sala de 1o Civil de
esta Audiencia y en los autos de que se
harad expresion se ha dictado la senten-
cia cuya cabeza y parte dispositiva dice
asi:

Sentencia ndmero 325. En la ciudad
de Albacete a veinticuatre de septiembre
de mil novecientos ochenta y seis.

Vistos par la Sala de lo Civil de esta
Audiencia Territorial, en grado de ape-
lacion los autos de juicio declarativo de
menor cuantia, sepuidos ante ¢l Juzga-
do de Primera Instancia nimero Uno de
Cartagena v, promovidos por don José
Garcia Collado, mayor de edad, casado,
industrial ¥ vecino de Cartagena, contra
don Manuel Martinez Martinez, mayor
de edad, casado, Ingeniero de Minas, v
contra su esposa doha Eustoquia Pérez
Garcla, y contra don Miguel-Angel Ji-
ménez Arenas, mayor de edad, casado,
decorador y de la misma vecindad que
los anteriores, sobre reclamacion de can-
tidad; cuyos autos han venido a esta Su-
pertoridad en virtud de recurso de ape-

lacion que, contra la sentencia dictada
por el [lmo. Sr. Magistrado-Juez de Pri-
mera Instancia de dicho Juzgado con fe-
cha seis de abril de mil novecientos
ochenta y cuatro, interpusieron los de-
mandados don Manuel Martinez Marti-
nez y dofia Eustoquia Pérez Garcia, que
habian estado representados en esta se-
gunda instane¢ia, por medio de! Procu-
rador don Francisco Ponce Riaza, y di-
rigidos por el Letrado don Guillermo
Cidrceles Usieto, habiendo comparecido
igualmente ¢l demandante-apelado por
medio del también Procurador don An-
tonio Martinez Ortiz y bajo la direccién
del Letrado don Julio G. Garcia Bueno,
v por la incomparecencia del demanda-
do Sr. Jiménez Arenas, este lo ha esta-
do por los Estrados del Tribunal...

Fallamos: Que estimando en parte el
recursg de apelacion interpuesto por los
demandados don Manuel Martinez Mar-
tinez y dofia Eustoquia Pérez Garcia,
contra la sentencia dictada en seis de
abril de mil novecientos ochenta y cua-
tro por el lmo. Sr. Magistrado Juez de
Primera Instancia namero Uno de Car-
tagena debemos revocar y revocamos
parcialmente dicha resolucién y, en su
virtud, estimando en parte la demanda
formulada por la Procuradora dofia Ma-
ria del Carmen Garcia Buencia Martinez,
cn nombre del actor José Garcfa Colia-
do debemos condenar y condenamos a
los demandados a pagar al actor la can-
tidad de ciento noventa y dos mil tres-
cientas sesenta y nueve pesetas (192.369),
desestimando el resto de los pedimentos
de la demanda, confirmando en lo de-
mads la sentencia recurrida y desestiman-
do como desestimamos la apelacion in-
terpuesta contra el auto del Juzgado de
ocho de marzo de mil novecientos ochen-
ta y cuatro, el en que se deja sin efecto
la adrnision a tramite de la recusacion de
un perito; todo ello sin hacer expresa im-
posicion de las costas causadas en la pri-
meri instancia ni de las que en esta ape-
lacion se han originado. Asi por nues-
tra sentencia de la que se llevara certifi-
cacion al rollo de Sala, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos, Valentin Loza-
no. Emigdio Cano. Eduardo Salinas.
Rubricados.

Cuya sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha,

Dado en Albacete a veinticuatro de
octubre de mil novecientos ochenta v
seis.—E] Secretario, José-Ignacio Fer-
nandez-Luna Jiménez.
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* Numero 6336

AUDIENCIA TERRITORIAL
DE ALBACETE

José-Ignacio Fernandez-Luna Jiménez,
Secretario de [a Sala de lo Civil de fa
Audiencia Territorial de Albacete.

Por medio del presente edicto que se
insertara en el «Boletin Oficial de la Re-
gidn de Murcia» apelacion n.” 823/84,
y para que sirva de notificacién en for-
ma a los demandados don Antonio Ruiz
Lopez y doiia Delfina Agudo Aguacil,
no comparecidos, se hace saber: Que por
la Sala de lo Civil de esta Audiencia y
en los autos de que se hard expresion. se
ha dictado la sentencia cuya cabeza y
parte dispositiva dice asi:

Sentencia n.° 408, En la ciudad de Al-
bacete a cuatro de noviembre de mil no-
vecientos ochenta y seis. Vistos por la Sa-
la de lo Civii de esta Audiencia Territo-
rial en grado de apelacién, los autos de
juicto declarativo de menor cuantia, se-
guidos ante ¢l Juzgado de Primera Ins-
tancia ndmera Dos de Murcia, y promo-
vidos por la entidad Caja Rural Provin-
cial de Murcia, contra don Diego Ruiz
Agudo, mayor de edad, casado, admi-
nistrativo, y vecino de Cehegin (Murcia),
y contra don Antonio Ruiz Lépez v do-
iia Delfina Agudo Aguacil, mayores de
edad, casados, agricultor y vecinos de
Cehegin, la Gltima declarada en rebeldia,
sobre reclamacion de cantidad; cuvos
autos han venido a esta Superioridad, en
virtud de recurso de apelacidn que, con-
tra la sentencia dictada en nueve de abril
de mil novecientos ochenta y cuatro, in-
terpusieron la entidad demandante asi
coma el demandado Sr. Ruiz Agudo, ha-
bienda estado representada la primera en
esta segunda instancia por medio del
Procurador don Antonio Martinez Or-
tiz y dirigida por el Letrado don Andrés
Arnaldos Céreoles, habiendo compare-
cido igualmente ¢l demandado, también
apclante dicho por el Procurador don
Julian Fresno Ifigucs v bajo la direccidn
del Letrado don Juan Lépez Sanchez, v
por la incomparecencia de los demanda-
dos-apelados don Antonio Ruiz Lopez
y dofa Delfina Agudo Aguacil, éstos lo
han estado por los estrados del Tribu-
nal...

Fallamos: Que desestimando los re-
cursos de apelacion interpitestos por las
representaciones respectivas de la enlidad
demandante-apelante Caja Rural Pro-
vincial de Murcia v del demandado, tam-
bién apelante don Diega Ruiz Agudo,

contra la sentencia dictada con fecha
nueve de abril de mil novecientos ochen-
ta y cuatro, por ¢l Ihmo. Sr. Magistrado-
Juez de Primera Instancia nimero Dos
de Murcia, debemos confirmar y confir-
mamos dicha resolucion impugnada, sin
hacer expresa imposicidn respecto de las
costas originadas en esta alzada. Asi por
esta nuestra sentencia de la que se lleva-
4 certificacion aj rollo de Sala, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.
Emigdio Cano. Dionisio Teruel. Fernan-
do Ortiz. Rubricados.

Cuva sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha.

Dado en Albacete a veintiséis de no-
viembre de mil noveciznios ochenta v
seis.—El Sccretario, José-Ignacio Fer-
nandez-Luna Jiménez.

* Numero 6357

AUDIENCIA TERRITORIAL
DFE ATLBACFETE

José-Ignacio Ferndndez-Luna Jiménez,
Secretario de la Sala de lo Civil de la
Audiencia Territorial de Albacete.

Por medio del presente edicto que se
insertard en el «Boletin Oficial de la Re-
gion de Murcia» apelacién n.” 389/85,
¥ para que sirva de notificacion en for-
ma a los demandados dofia Maria del
Carmen Tébar Cruz y otros, no compa-
recidos, se hace saber: Que por la Sala
de lo Civil de esta Audiencia ¥ en los
autos de gue se hard exprosian, se ha die-
tado la sentencia cuya cabeza v parte dis-
positiva dice asi:

Sentencia n.” 128. En [a ciudad de Al-
bacete, a diecisiete de marzo de mil no-
vecientos ochenta vy siete. Vistos por la
Sala de lo Civil de esta Audiencia Terri-
torial en grado de apelacién, los autos
de arrendamientos urbanos, seguidos an-
te ol Juzgado de Primera [nstancia ni-
mero Dos de Murcia v promaovidos por
dofia Ana Calvo Escribano, mavor de
edad, viuda, pensionista v vecina de
Murcia, contra don Pedro, don José,
don Juan, don Esteban, don Antonio,
dofta Teresa v dofia Concepcion Cruz
Egea, todos mayores de edad, y contra
dofia Maria del Carmen Tébar Cruz,
don Pedro-Luis, defia M. * Pilar, dofia
Concepeidn Cloina, doita Llanos y don
Juan Carlos Tébar Cruz, éstos seis ulti-
mos declarados en rebeldia, sobre reso-
lucidn de contrato de local de negocio;

cuyos autos han venido a esta Superio-
ridad en virtud de recurse de apelacion
que, contra la sentencia dictada con fe-
cha diecinueve de febrero de mil nove-
cientos ochenta y cinco, por el Tlmo. Sr.
Magistrado-Jnez de Primera Instancia de
dicho Juzgado, interpusieron los deman-
dados don Juan, don Esteban, don An-
tonio, dofia Teresa, dofia Concepcidn,
don Pedro y don José Cruz Egea, que
han estado representados en esta segun-
da instancia por medio del Procurador
don Trinidad Cantos Galdamez y diri-
gidos por el Letrado don Pedro Manza-
no Sanchez, habiendo comparecido
igualmente la demandante-apelada por
medio de! Procurader don Antonio
Martinez Ortiz v bajo !a direccion del
Letrado don Francisco Martinez-
Escribano, y por la incomparecencia de
los demds demandados-apelados, éstos
lo han estado por los Estrados del Tri-
bunal...

IFallamos: Que desestimando el recur-
so de apelacidn interpuesto por la repre-
sentacidn de los demandados con Pedro,
don José, don Juan, don Esteban, don
Antonio, dona Teresa v dofia Concep-
cidn Cruz Egea, contra la Sentencia dic-
tada en diecinueve de febrero de mil no-
vecientos ochenta y cinco, por el [lmo,
Sr. Magistrado-Juez de Primera Instan-
cia numero Dos de Murcia, debemos
confirmar y confirmamos dicha resolu-
cion impugnada, sin hacer expresa im-
posicion respecto de las costas origina-
das en esta alzada. Asi por esta nuestra
sentencia de la que se llevard certifica-
cion al rollo de Sala, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos. Emigdio Cano.
Dionisio Teruel. BEduardo Salinas, Ru-
bricados.

Cuya sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha.

Dado en Albacete a dos de abril de mil
novecientos ochenta y siete.—FE] Secre-
tario, José-Ignacio Ferndandez-Luna Ji-
ménez.

* Nuimero 6358

AUDIENCIA TERRITORIAL
DE ALBACETE
Jpsé-Ignacio Ferndnd=z-Luna liménez,

Secretario de la Sala de lo Civil de la
Audiencia Territorial de Albacete,

Por medio del presente edicto que se
insertard en ¢l «Boletin Oficial de [a Re-
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gién de Murcia» v para que sirva de no-
tificacion en forma al demandado la en-
tidad Badi, S.A., se hace saber: Que por
la Sala de lo Civil de esta Audiencia vy
en los autos de que se hara expresion se
ha dictado la Sentencia cuyva cabeza v
parte dispositiva dice asi:

Sentencia n.° 425, En ia ciudad de Al-
bacete a doce de noviembre de mil no-
vecientos ochenta y seis. La Sala de o
Civil de esta Audiencia en los autos de
Juicio declarativo de mayor cuantia so-
bre reclamacién de cantidad, seguidos
ante el Juzgado de Primera Instancia nu-
mero Uno de Murcia y promovidos por
la Cooperativa Fruticonservera de Mur-
cia, S.C.L., domiciliada en dicha capi-
tal, contra la entidad mercantil «Badi,
S.AL», domiciliada en Sevilla, cuyos
autos han venido a esta Superioridad en
apelacion que, contra la sentencia dicta-
da por dicho Juzgado con fecha diez de
julio de mil novecientos ochenta y cua-
tro, interpuso la demandante, que ha es-
tado representada por el Procurador don
Antonio Martinez Ortiz y defendida por
el Letrado don Mariano Arquez Perpi-
flan, sin que haya comparecido en esta
alzada la demandada apelada por lo que
se ha entendido con los Estrados del Tri-
bunal...

Fallamos: Que desestimando la ape-
lacion interpuesta por la representacidn
de la demandante, confirmamos la sen-
tencia dictada por el Ilmo. Sr. Juez de
Primera Instancia nimero Uno de Mur-
cia en los autos a que la presente resolu-
cidn se contrae de fecha diez de julio de
mil novecientos ochenta y cuatro, sin ha-
cer expresa impaosicion de las costas cau-
sadas en esta alzada. Asi por esta nues-
tra sentencia, de la que se Hevara certifi-
cacion al rollo de Sala, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos. Valentin Loza-
no. Dionisio Teruel, Eduardo Salinas.
Rubricados.

Cuva sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha.

Dado en Albacete a veintiocho de no-
viembre de mil novecientos ochenta v
seis.—El Secretario, José-Ignacio Fer-
nandez-Luna Jiménez,

* Numero 6359

AUDIENCIA TERRITORIAL
DE ALBACETE

José-Ignacio Ferndndez-Luna Jiménez,
Secretario de la Sala de lo Civil de la
Audiencia Territorial de Albacete,

Por medio del presente edicto que sc
insertara en el «Boletin Oficial de la Re-
gién de Murcia» apelacion n.” 305/85,
v para que sirva de notificacion en for-
ma a la entidad demandante «Vidrieras

I.eonesas. 5.A.», no comparecida, se ha-
ce saber: Que por la Sala de lo Civil de
esta Audiencia y en los autos de que se
hara expresion, se ha dictado la senten-
cia cuya cabeza y parte dispositiva dice
ast.

““‘Sentencia nmimero 115.—Eun ia ciu-
dad de Albacete, a once de marzo de mil
novecientos ochenta y siete.—Vistos por
la Sala de lo Civil de esta Audiencia Te-
1ritorial en grade de apelacion los antos
de juicio declarativo de menor cuantia,
seguidos ante €l Juzgado de Primera Ins-
tancia nimero Dos de Murcia y promo-
vidos por la mercantil Vidrieras Leone-
sas, S.A., contra la también mercantil
Caoperativa I'ruticonservera de Murcia,
S.C.L. (Cofrutos), domiciliada en Mur-
cia, sobre reclamacion de cantidad, cu-
vos autos han venido a esta superioridad
cn virtud de recurso de apelacidn que,
contra la sentencia dictada con fecha
veintidos de febrero de mil novecientos
ochenta v c¢inco, por el Ilmo. Sr.
Magistrado-Juez de Primera Instancia de
dicho Juzgado, interpuso la referida
mercantil demandada, que ha estado re-
presentada en esta segunda instancia por
el Procurador don Antonie Martinez Or-
tiz ¥ dirigida por el Letrado don Juan
Belirdn Gras, y por la incomparecencia
de [a demandante-apelada, esta lo ha es-
tado por los Estiados del Tribunal...

Fallamos: Que estimando el recurso de
apelacidn interpuesto por la entidad de-
mandada, Unién Cooperativa Fruticon-
servera {Cofrutos), contra la sentencia
dictada con fecha veintidés de febrero de
mil novecientos ochenta y cinco por el
Ilmo. Sr. Magistrado-Juez de Primera
Instancia ntimero Dos de Murcia, debe-
mos revocar y revocamos dicha resolu-
cion impugnada, v, en su virtud, esti-
mande parcialmente la demanda formu-
lada por la entidad «Vidrieras Leonesas,
S.AL», contra la también entidad mer-
cantil antes indicada, debemos condenar
y condenamos a la demandada a que
abone a la actora la cantidad de ciento
ochenta y siete mil ciento cincuenta y seis
nesctas (187.156), con mas los intereses
legales de dicha suma desde el momen-
to de la firmeza de esta resolucidn; todo
ello sin hacer expresa imposicion respec-
to de las costas causadas en la primera
instancia, ni de las que en esta apelacion
se han originado. Asi por esta nuestra
sentencia de la gue se llevara certitica-
civn al rollo de Sala, lo pronunciamos,
mandamos y lirmamos., Emigdio Cano.
Dionisio Tervel. Eduarde Salinas. Ru-
bricados.

Cuyva sentencia fue publicada en el
misimo dia de su fecha.

Dado en Albacete a veintiocho de
marzo de mil novecientos ochenta y sie-
te.—FEl Secretario, José-Ignacio Fernan-
dez-Luna Jiménez.

* Numero 6360
AUDIENCIA TERRITORIAL
DE ALBACETE

José-Ignacio Fernandez-Luna Jiménez,
Secretario de la Sala de 1o Civil de {a
Audiencia Territorial de Albacete.

Por medio del presente edicto que se
insertard en el «Boletin Oficial de la Re-
gion de Murcia» v para que sirva de no-
tificacion en forma a don Gabriel Mesa
Negrin, se hace saber: Que por la Sala
de lo Civil de esta Audiencia vy en los
autos de que se hard expresion se ha dic-
tado la Sentencia cuya cabeza y parte
dispositiva dice asi:

Setencia n.° 125. En la ciudad de Al-
hacete, a diecistete de marzo de mil no-
vecientos ochenta v siete. La Sala de 1o
Civil de esta Audiencia, en los autos de
juicio declarativo de menor cuantia so-
bre reclamacion de cantidad, seguidos
ante el Juzgado de Primera Instancia mi-
mero Uno de Murcia y premovidos por
Cooperativa Fruticonservera de Murcia
S.C.L., domiciliada en Murcia, contra
don Gaubriel Mcsa Negrin, mayor de
edad, casado, industrial, vecino de San-
ta Cruz de Tenerife, ¥ contra su ¢sposa
a los solos efectos del articulo 144 del Re-
glamento Hipotecario; cuyos autos han
venido a esta Superioridad en apelacién
que, contra la sentencia dictada por di-
cho Juzgado con fecha ocho de junio de
mil novecientos ochenta v cuatro, inter-
puso la demandante, que ha estado re-
presentada por el Procurador don An-
tonio Martinez Ortiz y defendida por el
Letrado don Juan Beltran Gras, sin quc
haya comparceido el demandado apela-
do por lo que sc ha entendido con los
Estrados del Tribunal...

Fallamos: Que acogiendo en parte el
recurso de apelacion interpuesto por la
Cooperafiva Fruticonservera de Murcia
S.C.L., v revocando la sentencia dicta-
da por el llmo. Sr. Juez de Primera Ins-
tancia nimero Uno de Murcia, de fecha
acho de junio de mil novecientos ochenta
v cuatro, desestimando la excepcion di-
latoria de incompetencia de jurisdiccion
aducida por el Procurador don Juan Lo-
zano Campoy en nombre v representa-
cion del demandado don Gabriel Mesa
Negrin, desestimando la demanda for-
mulada por el Procurador don Francis-
co Ledo Martinez en nombre y represen-
tacion de la actora, absofviendo al de-
mandado de las pretensiones en su con-
tra deducidas, sin hacer especial decla-
racion de las costas causadas en ambas
mstancias,
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Asi por e$ta nuestra sentencia, de la
que se llevara certificacion al rollo de Sa-
la, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos. Valentin Lozano. Dionisio Teruel.
Ldvardo Salinas. Rubricados.

Cuya sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha,

Dado en Albacete a veintisiete de mar-
zo de mil novecientos ochenta y siete,
El Secretario, José-Ignacio Ferndndez-
Luna Jiménez.

* Nimero 636!

AUDIENCIA TERRITORIAL
DE ALBACETE

José-lgnacio Ferndandez-Luna Jiménez,
Secretario de la Sala de lo Civil de [a
Audiencia Territorial de Albacete.

Por medio del presente edicto que se
insertaré en el «Boletin Oficial de la Re-
gion de Murcias y para que sirva de no-
tificacion en forma al demandado don
Gines Sdnchez Garro, se hace saber: Que
por la Sala de lo Civil de esla Audiencia
v en los autos de que se hard expresidn
se ha dictado ia Sentencia cuya cabeza
v parte dispositiva dice asi:

Sentencia n.® 406, En la ciudad de Al-
bacete, a cuatro de noviembre de mil no-
vecientos ochenta v seis, La Sala de lo
Civil de esta Audiencia en los autos de
juicio declarativo de menor cuantia so-
bre reclamaciéon de cantidad, seguidos
ante el Juzgado de Primera Instancia nu-
mero Daos de Murcia y promovidos por
la Caja Rural Provincial, domiciliada en
Murcia, contra don Juan Ballesta Mén-
dez, don José Davila Noguera, don Be-
nito Méndez Morales, don Francisco
Méndez Raja, don José Raja Méndez,
don Sebastiin Sanchez Méndez, don Isi-
dro Urrea Acosta, don Antonio Sanchez
Méndez, don Alfonso Méndez Escobar
v don Ginés Sanchez Garro, todos ma-
vores de edad, casados, excepto don An-
tonio Sanchez Méndez y don Ginés San-
chez Garro, que son de estado solteros,
vecinos de Mazarron, excepto don Juan
Ballesta Méndez que lo es de Cartage-
na, y contra las respectivas esposas de los
casados a los solos efectos del articulo
144 de] Reglamento Hipotecario, cuyos
autos han venido a esta Superioridad en
apelacion que, contra la sentencia dicta-
da por dicho Juzgado, con fecha veinti-
trés de julio de mil novecientos ochenta
¥ cuatro, interpusieron los nueve prime-
ros demandados, que han estado repre-
sentados por el Procurador don Francis-

co Ponce Riaza v defendidos por el Le-
trado don Jos¢ Maria Ponce Riaza, stén-
dolo la Entidad demandante apelada por
el Procurador don Antonio Martinez Or-
tiz bajo la direccion del Letrado don Ma-
riano Arqués Perpifian, v sin que hava
comparecido el demandado apelado Sr.
Sanchez Garro por lo que se ha entendi-
do con los Estrados del Tribunal...

Fallamos: Que acogiendo el recurso de
apelacion interpuesto por don Juan Ba-
flesta Méndez, don José Davila Nogue-
ra, don Benito Méndez Morales, don
Francisco Méndez Raja, don José Raja
Méndez, don Sebastidan Sanchez Mén-
dez, don Isidro Urrea Acosta, don An-
tonio Sdnchez Méndez v don Alfonso
Méndez Escobar y revacando la senten-
cia dictada por la llma. Sra. Juez de Pni-
mera Instancia nimero Dos de Murcia
cn los autos a que la presente resolucion
se contrae, de fecha veintitrés de julio de
mil novecientos ochenta v cuatro, estj-
mando la excepcidn de falta de persona-
lidad de los demandados aducida por
aquéllos, les absolvemos en la instancia
sin entrar a conocer el fondo del asun-
to; todo ello sin hacer expresa imposi-
clon de las costas causacas en ambas ins-
tancias.

Asl por esta nuestra sentencia de la
que se llgvara certificacion al rollo de Sa-
1a, lo pronunciamaos, mandamos y firma-
mos. Emigdio Cano, Dionisio Teruel.
Fernando Ortiz. Rubricados.

Cuya sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha,

Dado en Albacete a veinticinco de no-
viembre de mil novecientos ochenta vy
seis.-——El Secretario, José-Ignacio Fer-
nandez-Luna Jiménez.

* Numero 6363

AUDIENCIA TERRITORIAL
DE ALBACETE

José-Tgnacio Fernandez-Luna Jiménez,
Secretario de la Sala de lo Civil de la
Audiencia Territarial de Albacete.

Por medio del presente edicto que se
insertard en el «Boletin Oficial de la Re-
gidn de Murciar apelacidén n,® 915/84,
y para que sirva de notificacion en for-
ma a don Bernardo Garcia Ruiz, comer-
cialmente «Exclusivas Alimentacion,
F.G.», no comparecido, se hace saber:
Que por la Sala de lo Civil de esta
Audiencia y en los autos de que se hard
expresion, se ha dictado [a sentencia cu-

va cabeza y parte dispositiva dice asi;

Sentencia n,® 348, En la ciudad de Al-
bacete a ocho de octubre de mil nove-
cientos ochenta y seis. Vistos por la Sa-
la de lo Civil de esta Audiencia Territo-
rial en grado de apelacion, los autos de
juicio declarativo de wmayor cuoantia
—hoy menor cuantia—, seguidos ante el
Juzgado de Primera Instancia namero
Uno de Murcia, y promovidos por Coo-
perativa Fruticonservera de Murcia con-
tra don Bernardo Garcia Ruiz, comer-
cialmente «Exclusivas Alimentacion,
F.G.», y suesposa, esta a los solos efec-
tos del articulo 144 del Reglamento Hi-
potecario, sobre reclamacion de canti-
dad; cuyos autos han venido a esta su-
perioridad en virtud del recurso de ape-
lacion que, contra [a sentencia dictada
por el Ilmo. 8r. Magistrado-Juez de Pri-
mera Instancia de dicho Juzgado, con fe-
cha diecinueve de octubre de mil nove-
cientos ochenta y cuatro, interpuso la de-
mandante, que ha estado representada
en esta segunda instancia por medio del
Procurador don Antonio Martinez Or-
tiz, v dirigida por el Letrado don Ma-
riano Arques Perpifian, v por ta incom-
parecencia del demandado-apelado, es-
te lo ha estado por los Estrados del Tri-
bunal...

Fallamos: Que estimando el recurso de
apelacidn interpuesto por la entidad de-
mandante, Cooperativa Fruticonservera
de Murcia, S.C.L., contra la sentencia
dictada en diecinueve de octubre de mil
novecientos ochenta y cuatro por el Ilus-
trisimo Sr. Magistrado-Juez de Primera
Instancia nimero Uno de Murcia, debe-
mos revocar v revocamos dicha resolu-
¢ion impugnada v, en su virtud, dando
lugar a la demanda formulada por la en-
tidad recurrente, contra don Bernardo
Garcia Ruilz, comercialmente «Exclusi-
vas Alimentacion F.G.», debemos con-
denar y condenamos a dicho demanda-
do a que abone a la sociedad actora, la
cantidad de un millon ciento dieciocho
mil novecientas noventa y seis pesetas
(1.118.996), con mas los intereses lega-
les de dicha suma desde la firmeza de es-
ta resolucién; todo ello sin hacer expre-
sa imposicion respecto de las costas cau-
sadas en ambas instancias.

Asi por esta nuestra sentencia de la
que se llevara certificacion al rollo de Sa-
la, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos. Emigdio Cano. Dionisio Teruel.
Eduardo Salinas, Rubricados.

Cuya sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha.

Dado en Albacete a veintisiete de oc-
tubre de mil novecientos ochenta v seis,
El Secretario, Jogé-Ignacio Fernandez-
Luna Jiménez.
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Niimero 6449

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO UNO DE MURCIA

EDICTO

Don Jaime Gestoso Bertran, Magistra-
do de Trabajo nimero Uno de Mur-
cia v su provingia,

Hago saber: Que en esta Magistratu-
ra de Trabajo de mi cargo se siguen los
Procesos numeradas 54 al 57/84 en re-
clamacion salarios, hoy en ejecucidn de
Sentencia nimero 53/86, formuladas
por los trabajadores José Ortega Espin
y otros contra la empresa Sociedad
Agraria de Transformacidn ntimero
17-701 en reclamacién de la cantidad de
ciento doce mil pesetas, con més la que
se presupuesta para costas y gastos, sin
perjuicio de ultertor liquidacidn, ascen-
dente a cuarenta y cinco mil pesetas,

A dicha empresa, y para responder de
las anteriores cantidades, le han sido em-
bargados hienes de su propiedad, valo-
rados en las cantidades siguientes:

1.—Una tierra secano en el partido de
la Alquibla, de superficie 4 hect. 19 dreas
vy 19 centidreas. Inscrita en el tomo 41
I general, libro 86 de Mula, folio 15 Fir_1-
ca 7574, inscripcion 4%, Valorada en
1.200.000 pesctas.

2,—Otra tierra secano en la Huerta de
la Aldea de la Puebla, pago de Alquibla
cabida 33 dreas v 54 centidreas. Inscrita
en el tomo 181 gral, libro 47 de Mula,
folio 156, finca 7601 inscripcion 72, va-
lorado en 300.000 pesetas.

3.—Otra tierra igual, situada en el
partido de la Alguibla, de cabida 2 hect.
1 area y 24 centiareas. Inscrita en el to-
mo 408 gral, Libro 85 de Mula, folio 60,
finca 820¥7, inscripcion 4%, Valorada en
600.000 pesetas.

4.—Otra tierra igual, en la misma si-
tuacién que la anterior de cabida 33
areas y 54 centiareas. Inscrita en el to-
mo 465 gral, libro 74 de Mula, folio 238,
finca 8208, inscripcion 4. Valorada en
200.000 pesetas.

5.—Otra tierra secano, en la Aldea de
la Puebla, pago de la Alcala, de cabida,
11 dreas y 18 centidreas. Inscrita en el to-
mo 217 gral, libro 52 de Mula, folio 64,
finca 8209, inscripcidén 4°. Valorada en
100.000 pesetas.

6.—Otra tierra secano, en la Aldea de
la Puebla, pago de la Alcala, de cabida
4 hectdreas 36 areas, inscrita en el tomo
199 gral, libro 49 de Mula, folio 100, fin-
ca 7903, inscripcidn 6%, Valorado en
1.500.000 pesetas.

7.—Otra tierra de igual clase y en la
misma situacion, de cabida 67 areas y 8
centidreas. Inscrita en los mismos tomos
y ltbro folio 39, finca 7879 inscripcidn
6. Valorado en 225.000 pesetas.

8.—Otra tierra de igual clase y en la
misma situacion, de cabida 67 areas v 8
centidreas. Inscrita en los mismos tomos
y libro, folio 102, finca 7880 inscripcidn
6%, Valorada en 225.000 pesetas.

9.—Una tierra secano, situada en el
partido de Ja Puebla, sitio de la Alcala
de cabida 2 heclareas, 1 drea v 24 cen-
tiareas, Inscrita en ¢l tomo 204 gral, li-
bro 50 de Mula, folio 100, finca 7977,
inscripcién 7%, Valorado en 550.000
pesetas,

10. Hacienda de Molina con casa-
cortijo, mas un corral de encerrar gana-
do, de tierra secano y riego, partido de
Alcald, frente a la Aldea de la Puebla,
Alquibla ¥y Manzaneta, de cabida 465
hectdreas, y 70 centidareas. Inscrita en el
tomo 707 general, libro 124, de Mula,
folio 69 finca 15670. Inscripcion 14, Va-
lorado en 70.000.000 de pesetas.

11. Finca ristica situada en el partido
de Alcald, frente a la Aldea de la Pue-
bla, Alquibla y Manzaneta, de cabida 15
hectdreas, 65 dreas, 20 centidreas, den-
tro de la que existe otra finca del mismao
Grupo Sindical. Inscripcion 32, Inscrita
en el tomo 733 general, libro 130 de Mu-
la, folio 95, finca 15486, Valorada en
5.000.000 de¢ pesetas,

12. Una tierra secano a cereales y pas-
to, en el partido de Manzanete o Alqui-
bla, de cabida 17 hectdreas, 38 drcas vy
68 centidareas. Inscrita en el tomo 304 ge-
neral, libro 100 de Mula, folio 67, finca
12987, inscripcion 22, Valorado en
6.000.000 pesetas.

13. Otra tierra de igual clase situada
en el partido de Manzanete de cabida 12
hectdreas, 74 areas y 52 centidreas, Ins-
crita en el tomo 408 general, libro 85 de
Mula, folio 13, finca 4561, inscripcion
6%, Valorada en 4.000.000 de pesetas.

14, Y en el partido de la Alquibla, un
trozo de tierra conocido por el de la Por-
tuguesa, en el sitio de la Alcald, com-
puesta por 6 hectdreas, 33 dreas v 84 cen-
tiareas de sepunda clase. Inscrita en el to-
mo 799 general, libro 135 de Mula, fo-
lio 141, {inca 16.813, inscripcion 19, Va-
lorada en 2.000.000 de pesetas.

Haciendo todo ello un total de noven-

ta ¥ un milldn novecientas mil pesetas
{21.93).000 pesetas).

Los expresados bienes se sacan a pu-
blica subasta, habiéndose sefialado pa-
ra gue tenga lugar la primera licitacion,
el dia 16 de octubre de 1987 v a las 12
horas, en Ia Sala Audiencia de esta Ma-
gistratura de Trabajo.

Si esta primera licitacion quedara de-
sierta por falta de postores, y la parte ac-
tora no hiciere uso de su derecho de ad-
judicacidn de bienes que le concede la
ey se celebrara segunda licitacidn, con
lareducciondel veinticineco por ciento del
valor pericial delos bienes, el proximo dia
23 de octubre de 1987, y a igual hora,

Y si esta segunda licitacién también
quedare desierta, por las mismas causas,
se celebrara tercera y dltima licitacion,
sin sujecion a tipo, el dia 30 de octubre
de 1987, ¥ a igual hora.

Los licitadores para poder tomar parte
en la Subasta, deberan de consignar en
la mesa de esta Magistratura de Traba-
jo, o en la caja del establecimiento des-
tinado al efecto, el 20%, por lo menos,
del valor pericial de los bienes, sin cuyo
requisito no seran admitidos a la misma,
exceptudndose de esta obligacién a la
parte ¢jecutante; las posturas podran ha-
cerse por escrito en plicgo cerrado, des-
de el anuncio hasta la celebracidn de la
subasta. Los pliegos serdn abiertos en el
acto del remate al publicarse las postu-
ras, surtiendo los mismos efectos que los
que se realicen en dicho acto; en este ca-
50, junto al pliego, se depositara en la
mesa de la Magistratura el 20% por lo
menos, o el resguardo de haberse hecho
en el establecimiento destinado al efec-
to, sin cuyo requisito no sera admitido.
lgualmente las posturas podran hacerse
a calidad de ceder el remate a un terce-
ro, debiendo el rematante que ejercitare
esta facultad de verificar dicha cesidn
mediante comparecencia ante la Magis-
tratura gue celebre la sebasta, con asis-
tencia del cesionario, quien debera acep-
tarla y todo cllo previa o simultdneamen-
te al pago del resto del precio del remate.

Que los autos y los titulos de propie-
dad de los bienes (suplidos por certifi-
cacion registral), estan de manifiesto en
la Secretaria para que puedan examinar-
los los que quieran tomar parte en la su-
basta, preveniéndose ademas que los li-
citadores deberan conformarse con ellos
vy que no tendran derecho a exigir nin-
gunos otros; después del remate no se
admitira al rematante ninguna reclama-
cion por insuficiencia o defecto de los ti-
tulos, segiin dispone el articulo 1.496
L.E.C.; entendiéndose que todo licitador
acepta como bastante la titulacion, y que
las cargas o gravamenes anteriores y los
preferentes —si los hubiese— al crédito
del actor, continuaran subsistentes, en-
tendiéndose que el rematante los acepta
v queda subrogado en la responsabilidad
de los mismos, sin destinarse a su extin-
cion al precio del remate.

Los expresados bienes, estan a dispo-
sicion de quien desee examinarlos, en el
domicilio de Sociedad Agraria de Trans-
formacidn nimero 17-701, Beniajan
{Murcia).

Dado en Murcia, a 20 de julio de
1987.—E| Magistrado, Jaime Gestoso
Bertran.-~El Secretario.



