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Consejeria de Cultura, Educacién y Turismo
7925 ORDEN de 1 de junio de 1993, de la Consejeria de
Cultura y Educacién, por la que se da publicidad
al Convenio de Ampliacién del Convenio de Co-
operacion Financiera entre el Ministerio de Cul-
tura (Instituto Nacional de las Artes Escénicas y la
Miuisica), ]a Comunidad Auténoma de la Region
de Murcia y el Ayuntamiento de Murcia para la
terminacién de las obras de construccién y-l equi-
pamiento del Auditorio en la ciudad de Murcia.

Habiéndose suscrito entre el Ministerio de Cultura, la
Comunidad Auténoma de la Regién de Murcia y el Ayunta-
miento de Murcia un Convenio de Ampliacién del Convenio
de Cooperacion Financiera para la terminacion de las obras
de construccién y el equipamiente del Auditorio en la cindad
de Murcia, cumpliendo lo que dispone el articulo 8.2 de la
Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de
las Administraciones Publicas y del Procedimiento Adminis-
trativo Comun (BOE 27 de noviembre de 1992), procede la
publicacién en el “Boletin Oficial de la Regi6én de Murcia”
de dicho Convenio, cuyo texto figura como Anexo a esta
orden.

Lo que se hace piblico a los efectos oportunos.

Murcia, 10 de junio de 1993.— El Consejero de Cultura
y Educacién, José Antonio Molina Illan.

ANEXO

Convenio de Ampliacién del Convenio de Cooperacién Finan-

ciera entre el Ministerio de Cultura (Instituto Nacional de las

Artes Escénicas y de la Misica), la Comunidad Auténoma
de la Regién de Murcia y el Ayuntamiento de Murcia.

En Madrid, a 21 de mayo de 1993.

REUNIDOS

La Excma. Sra. D.* Maria Antonia Martinez Garcia, Pre-
sidenta de la Comunidad Auténoma de la Regién de Murcia.

El Excmo. Sr. Don Jordi Solé Tura, Ministro de Cultura.

Y el Iimo. Sr. Don José Méndez Espino, Alcalde-Presi-
dente del Excmo. Ayuntamiento de Murcia.

Las partes se reconocen mutuamente en la calidad con
que cada uno interviene y con capacidad legal suficiente
para el otorgamiento de este Convenio y, al efecto,

EXPONEN

Que los entes anteriormente sefialados disponen de pla-
nes financieros de cardcter plurianual que sustentan la reali-
zacién de un proyecto denominado Auditorio de Misica en
la ciudad de Murcia.

Que la realizacién del citado proyecto se enmarca en la
més amplia politica de creacién de auditorios de muisica,
disefiada por el Ministerio de Cultura, con el fin de atender
las necesidades en las actividades musicales en una vertiente
sinfénica instrumental, coral y de cdmara en un nimero se-
lecto de ciudades caracterizadas. por el fenémeno de arraigo
y aficién musical y de las actividades teatrales.

Que la necesidad de ampliacién del proyecto de construc-
cién y equipamiento original, la resolucién de diversos pro-
blemas de cardcter proyectual, el mayor programa funcional
propuesto para el proyecto en marcha requieren una mayor
inversién de la inicialmente prevista. ’

En consecuencia, las partes aqui representadas acuer-
dan la ampliaci6n.para la construccién y equipamiento
del Auditorio de la ciudad de Murcia, sometiéndose a las
siguientes

CLAUSULAS,
Primera

En todo lo no especificado en la presente ampliacién de
Convenio, serd de aplicacion lo establecido en el Convenio
originario de fecha 2 de febrero de 1989, publicado en el
B.O.E. de fecha 13 de marzo de 1989.

Segunda

Es objeto de la presente ampliacién de Convenio re-
gular la cooperacién financiera entre el Ministerio de
Cultura (Instituto Nacional de las Artes Escénicas y de la
Musica), la Comunidad Auténoma de la Regién de Mur-
cia y el Ayuntamiento de Murcia para la terminacién de
las obras de construccién y el equipamiento del Auditorio
en esta ciudad.

Tercera

El presupuesto total establecido en la actualidad para el
Auditorio de Murcia es de 2.500.000.000 pesetas, lo cual
supone la necesidad de ampliar el anterior Convenio en la
cantidad de 1.100.000.000 pesetas, que se financiardn por
los Entes firmantes de esta ampliacién con la siguiente parti-
cipacién anual, en millones de pesetas:

1994 1995 TOTAL
INAEM 250 250 500
Comunidad Auténoma de
la Regién de Murcia 300 300 600
550 550 1.100

Cuarta

En cumplimiento de las garantfas fiscalizadoras que esta-
blece el articulo 84 del Reglamento General de Contratacién
del Estado, las partes cofinancieras del presente Convenio
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aportardn certificado de la existencia de crédito expedido por
sus correspondientes unidades de contabilidad o certificado
de inclusién por los departamentos financieros respectivos
en sus planes plurianuales de inversiones para acometer el
conjunto de la inversién en toda su dimensién temporal.

Quinta

La validez del presente Convenio queda supeditada a la
existencia de los créditos presupuestarios que le fueron de
aplicacién.

Sexta

Por cada parte cofinanciera se realizaran las modificacio-
nes presupuestarias pertinentes (incorporacién de remanen-
tes y de obligaciones reconocidas) que permitan acomodar el
plan de inversiones tedrico a la ejecucién real del proyecto
durante su periodo de vigencia.

Séptima

Corresponderd la aprobacién del proyecto a las partes
aqui representadas por unanimidad.

Octava

El 6rgano de contratacién carresponderé a la Comunidad
Auténoma a través de la correspondiente mesa de contrata-
cién, en la que podrin formar parte como vocales con voz y
voto, un representante del Ministerio de Cultura (INAEM) y
otro del Ayuntamiento de Murcia.

La adjudicacion se adecuard a lo previsto en el Regla-
mento General de Contratos del Estado.

Novena

Las transferencias de capital o pagos a la Comunidad Auté-
noma se realizardn contra la presentacion de certificaciones de
obra y las correspondientes certificaciones de compra, recep-
cién ¢ instalacién de material, equipamiento y mobiliario, de
acuerdo con las fases del proyecto y anualidades sefialadas.

Asi queda redactada la ampliacién del Convenio, que
firman los comparecientes, por triplicado ejemplar, en la
ciudad y fecha al comienzo indicadas.

La Presidenta de la Comunidad Auténoma de la Regién
de Murcia, Maria Antonia Martinez Garcia.— EIl Ministro
de Cultura, Jordi Solé Tura.— El Alcalde Presidente del
Excmo. Ayuntamiento de Murcia, José Méndez Espino.

Extracto Boletin Oficial fecha 3 de noviembre de 1993

Resolucion de la Secretaria General de la Consejeria de Ha-
cienda y Administracidn Piblica por la que se hace piiblico
el resultado de la contratacién directa iniciada para adju-
dicar las obras de ejecucion del provecto de equipamiento
del Auditorio de Miisica y Centro de Congresos.

Numero 6

Por Orden de fecha 17 de septiembre de 1993, el Organo
de Contratacién de la Consejeria de Hacienda y Administra-
cién Piblica ha dispuesto adjudicar a la Empresa “Dragados
y Construcciones, Sociedad Anénima”, con domicilio en
Murcia, avenida de la Libertad, ndmero 5, edificio Carmen,
con CIF A-28013654, en la cuantia de 821.357.351 pesetas,
IVA incluido, con arreglo a las condiciones que sirvieron de
base a la contratacién.

Lo que se hace piblico a los efectos de lo establecido en
el articulo 38 de la Ley de Contratos del Estado.

Mufcia, 13 de octubre de' 1993.— El Secretario general,
Francisco Sanchez Sanchez—53.600-E.

INFORME ACERCA DE LOS CRITERIOS
GENERALES DE APLICACION EN EL CONCURSO
PARA LA EJECUCION DEL PROYECTO DE
EQUIPAMIENTO DEL AUDITORIO Y
CENTRO DE CONGRESOS DE MURCIA

Se redacta el presente informe-propuesta con el fin de
fijar los criterios y baremo que permitan objetivar el andlisis
de las ofertas presentadas en el concurso de referencia. Di-
chos criterios, una vez aprobados por el Organo de Contrata-
cién correspondiente, deberdn ser incluidos en el Pliego de
Condiciones correspondiente.

Con esta propuesta se pretenden explicitar los criterios
aplicados, eliminando la discreccionalidad provocada por la
inexistencia de metodologfas generales para la determina-
cién de los puntos asignados en cada uno de los pardmetros
analizados.

1. PROYECTOS DE OBRAS SUSCEPTIBLES DE SER
ADJUDICADOS MEDIANTE CONCURSO

El concurso, de acuerdo con el Art. 28 de la Ley de
Contratos del Estado, (en adelante L.C.E.), es la forma de
adjudicacion en la cual la adjudicacién recaerd en el oferen-
te que en su conjunto realice la oferta mds ventajosa, sin
atender EXCLUSIVAMENTE al valor eqonémicd de la mis-
ma.

Los supuestos adecuados. para esta forma de licitacion,
son los previstos en el Art. 35 de la L.C.E. y en el 113 del
Reglamento, esto es:

1. Aquellos en los que no sea posible la fijacion previa de
un presupuesto definitivo.

2. Los que se refieren a la ejecucién de obras cuyos
proyectos o prescripciones técnicas nio hayan podido ser es-
tablecidos con anterioridad por la Administracién y cuyos
anteproyectos deban presentar los licitadores.

3. Cuando el 6rgano de contratacién considere que el
proyecto aprobado por la Administracién es susceptible de
ser mejorado por otras soluciones técnicas, a proponer por
los licitadores.
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4. Aquellos para la realizaci6n de los cuales facilite la Ad-
ministracién de materiales o medios auxiliares cuya buena uti-
lizacién exija garantfas especiales por parte de los contratistas.

5. Los relativos a obras de tecnologia especialmente avan-
zada o cuya ejecucién sea particularmente compleja.

6. Todos aquellos para los que el precio ofertado no
constituya el elemento esencial de la adjudicacion.

De los supuestos anteriores se entiende que son de aplica-
cién en el presente concurso el 5 y el 6, dadas las caracteris-
ticas de la obra y su correlacién con la obra principal, aspec-
tos debidamente fundamentados en diversos Informes obran-
tes en el expediente.

2. CRITERIOS BASE PARA LA ADJUDICACION DE
LAS OBRAS

Como pardmetros a valorar se consideran, conforme a lo
previsto en el Art. 36 de la L.C.E. y el Art. 115 del Regla-
mento, los siguientes:

A. Econémicos Puntuacién
OFERTA ECONOMICA

B. Relativos a la obra

PLAZO DE EJECUCION Y PROGRAMA DE OBRAS 6
PLAN DE CONTROL DE CALIDAD 5
MEJORAS DEL PROYECTO 2

C. Relativos a las caracteristicas de la empresa

VOLUMEN DE OBRA ANALOGO (referido a obras de 4
caracterfsticas de singularidad arquitecténica similar)
MEDIOS MATERIALES Y HUMANOS 1

D. Otros
PRESTACIONES COMPLEMENTARIAS 2

* Cuadro a incluir en el Pliego de Condiciones del concurso.

3. PUNTUACI()N ASIGNADA A CADA UNO DE LOS
PARAMETROS

Se determina en este apartado de una parte la puntuacion
asignada a cada aspecto analizado, ponderada por un factor
especifico de cada obra, y de otra la forma de obtener dicha
puntuacion.

PARAMETRO PUNTUACION
OFERTA ECONOMICA Fl x 10
PLAZO DE EJECUCION F2x2
PROGRAMA DE OBRAS F2x2
PLAN DE CONTROL DE CALIDAD F3x5
MEJORAS DE PROYECTO Fd x 2
VOLUMEN DE OBRA ANALOGO F5x 4
MEDIOS MATERIALES Y HUMANOS F6 x 2
OTROS 2

Como se puede observar, s¢ ha asignado una puntuacién
relativa en cada pardmetro afectdndola de un coeficiente que
especifico de la obra, en funcién de aquellos aspectos que se
consideren més relevantes en cada caso, siendo los valores
asignados los siguientes:

FI,F3,F4,F5 =1
F2 =15
F6 =05

Aceptando como genéricos dichos valores, vemos que se
asignan 10 puntos para la oferta econémica y 20 para el resto
de los aspectos, proporcion bastante aceptable de acuerdo
con los supuestos del concurso.

A continuacién pasaremos a analizar la metodologia pro-
puesta para la determinacién de dicha puntuacion.

3.1. Oferta econémica

Existen dos posibilidades en principio, valorar la oferta
mds baja o valorar la oferta mds préxima a la media por
debajo de ésta. En principio, el criterio mds extendido es el
de primar las ofertas més cercanas a la media, entendiéndose
que este valor es el mds justo, evitando ademds que pueda
producirse un entendimiento previo de los ofertantes que
vicie el procedimiento.

En este caso, oferta media, la férmula a emplear podria
ser:

Si Oc £ Om:
10 - 30 x I(Om - Oc)/Om | = P1
Si Oc > Om:
9,5 - 30 x i{Om - Oc)/Om | = P1
donde Om = Oferta media y Oc = oferta del contratista.

Como vemos, se ha penalizado con.0,5 puntos el situarse
por encima de la oferta media. Esta penalizacién puede pare-
cer excesiva en el caso de valores por encima de la oferta
media muy préximos a ésta, no siendo asf en el momento en
que nos alejamos del punto medio.

Hay que sefialar, que la L.C.E. sefiala taxativamente que
no serdn de aplicacién en los concursos las consideraciones
relativas a la baja temeraria. Por otra parte, el pliego de
condiciones administrativas deberd prever si se admiten o no
ofertas por encima del tipo de licitacién. En caso negativo y
a efectos de determinacién de la oferta media, no se tendrdn
en cuenta las ofertas por encima de dicho tipo.

3.2. Plazo de ejecucion

El plazo se valorard de acuerdo con las siguientes férmu-
las:

SiP<0,7xP,P2=2



Pagina 224

Jueves, 9 de enero de 1997

Nimero 6

Si0,7xP<Po<P,entonces P2=(P-Po)x A
P=Po,P2=0

El coeficiente A es tal que:

Ax03P=2

Siendo P = Plazo licitacién, y Po = plazo ofertado, en
meses.

Como vemos, la férmula estd concebida para admitir re-
ducciones de plazo del 30% como maximo. En caso de que-
rer admitir mayores reducciones de plazo, deberd sustituirse
el coeficiente 0,7 por el correspondiente al porcentaje deter-
mrinado.

3.3. Programa de obras

El programa se valorard de acuerdo con el siguiente bare-
mo:

— Diagrama de barras adecuado: 1 punto, pudiendo des-
contar la comisién 0,10 puntos por cada capitulo encajado de
manera no realista.

— Estudios complementarios tales como PERT o simila-
res: hasta 0,5 puntos a criterio de la comision.

La finalidad de este andlisis es corregir las contradiccio-
nes introducidas en el programa de obra por una excesiva
reduccién del plazo.

3.4. Plan de control

Punto fundamental de la oferta, deberdn ponderarse los
siguientes extremos:

A. Incrementos en el porcentaje del presupuesto destina-
do al contrel de calidad, hasta un méaximo del 3%.

B. Mejoras del Plan de Control de Calidad por encima de
los minimos normativos o de los previstos en su caso por el
proyecto.

C. Previsién de realizacién de ensayos de contro! sobre
los siguientes extremos:

Materiales estructurales.

Materiales no estructurales.

Ensayos y pruebas de servicios de instalaciones.

D. Anilisis y revisién del proyecto, en un plazo inferior a
dos meses a partir del comienzo de las obras (para la detec-
cién y correccién de errores materiales, de calculo u otros).

E. Autocontrol de calidad.

El criterio de asignacion serd el siguiente:

A. Aumento del porcentaje: 1 punto, distribuido lineal-
mente entre la diferencia de la previsién del proyecto y la
propuesta.

B. Mejoras en el Plan de Control de calidad pdr encima
de los minimos normativos o de proyecto: hasta 0,5 puntos.

C. Previsién de ensayos: hasta 1 punto.
D. Andlisis y revision de proyecto: hasta 1 punto.

E. Autocontrol de calidad: hasta 1 punto, en funcién del
alcance de la misma (deberd detallarse).

3.5. Mejoras del proyecto

Este apartado podrd comprender mejoras de la calidad
prevista o soluciones técnicas alternativas, con mantenimiento
del precio de referencia del proyecto. :

3.6. Volumen de obra analogo

Este pardmetro pretende evaluar la experiencia y capaci-
dad de la empresa licitadora en funcién del volumen de obra
ejecutado. La férmula utilizada tiende a igualar los valores
asignados a partir de una cierta relacién entre el volumen
ejecutado y el volumen de la obra a contratar.

La puntuacion total de este apartado serd la suma de las
dos parciales, P1 y P2.

- EDIFICACION/OBRA CIVIL. (P1)

Se refiere este apartado al volumen de obra de edifica-
cidn/civil en el sentido mas amplio, esto es, obras de caracte-
risticas genéricas similares pero no forzosamente semejan-
tes. Se aportard relacién de obras ejecutadas en los ultimos
cinco afos, con certificacién acreditativa de la Direccién
Facultativa de la correcta ejecucién y cumplimiento de los
plazos de las mds relevantes.

Se valoraré de acuerdo con la siguiente férmula:
5/ x arctg (Vt/(5 x Am)) = P1
donde

Vt = Volumen total de obra en los cinco ejercicios anteriores.
Am = Anualidad media de la obra a contratar.
Arctg en radianes.

- ESPECIFICO. (P2)

Se refiere este apartado al volumen de obra de edifica-
cién/civil semejante, esto es, de caracterfSticas técnicas igua-
les a las de la obra a contratar, en los tltimos cinco afios. Se
aportara certificacién acreditativa de 1a Direcci6én Facultati-
va de la correcta ejecucién y cumplimiento de los plazos de
todas las que se vayan a considerar.
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Se valorard de acuerdo con la siguiente férmula: TITULACION PUNTOS
5/nt x arctg (VH/(5 x Am)) = P2

ARQUITECTO SUPERIOR 0,30

donde: INGENIERO SUPERIOR 0,30

ARQUITECTO TECNICO 0,20
Yt = Volu‘men total de obra (especifico) en los cinco ejerei- INGENIERO TECNICO 0.20
C108 anteriores. ’ .

Am = Anualidad media de la obra a contratar.
Arctg en radianes.

3.7. Medios materiales y humanos
A. MEDIOS MATERIALES

Este apartado pretende objetivar la puntuacién asignada a
la empresa licitadora en funcion de los medios técnicos auxi-
liares (maquinaria) adscritos a la obra, asigndndose hasta un
punto como méximo, en el caso de ofertarse toda la maqui-
naria que a juicio de la comision y del redactor del proyecto
en su caso, sea necesaria para la correcta ejecucién en tiem-
po y forma de la obra.

B. MEDIOS HUMANOS

Se refiere al personal adscrito a la obra, valordndose de
acuerdo con el siguiente baremo:

Deber4 valorarse especialmente 1a experiencia acreditada
en la direccién de obras semejantes.

3.8. Otros

Este apartado se incluye con el fin de permitir la defini-
cién de aspectos valorables de acuerdo con la especificidad
de la obra.

Como hoja final del Informe Técnico correspondiente
deberd incluirse un Anexo en el que se recojan todas las
puntuaciones obtenidas en cada uno de los apartados por el
conjunto de las ofertas presentadas.

Es todo cuanto tiene que informar el técnico que suscribe.

Murcia, a 21 de julio de 1993.— El Jefe de la Oficina
Técnica.— Jesus Zafra Serrano.

.
. _ Anexo IL12. .
. COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA
ADMINISTRACION GENERAL
AYUDAS Y SUBVENCIONES PUBLICAS
(En mitllones de pesctas)
Articulos Obligaciones
Presupuestarios Ribrica Reconocidas
TRANSFERENCIAS CORRIENTES
47 — A Empresas privadas 155
48 - — A familias e Instituciones sin fines de lucro 4.964
TRANSFERENCIAS DE CAPITAL
77 — A Empresas privadas 2.819
78 — A familias e Instituciones sin fines de lucro 1.846
TOTAL SUBVENCIONES Y AYUDAS 9.784
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Anexo III.1.1. COMUNIDAD AUTONOMA DE ORGANISMO AUTONOMO:
“AGENCIA REGIONAL PARA EL MEDIO AMBIENTE Y LA NATURALEZA (A.R.M.A.N.)”
LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO DE GASTOS

(En millones de pesetas)

Créditos Modificaciones Créditos Obligaciones ) Obligaciones

Capitulos Iniciales Netas Finales  Reconocidas Pagos Pendientes

de Pago .
1. Gastos de personal 785 . (27 758 739 739 - —
2. Compra de bienes corrientes y servicios 110 - 110 91 81 10
3. Gastos financieros — — — — — ) —
974. Transferencias corrientes 70 27 97 32 54 28
TOTAL OPERACIONES CORRIENTES 965 — 965 912 874 38
6. Inversiones reales 750 6 756 588 475 H3
7. Transferencias de capital ' 5 25 30 5 5 —
TOTAL OPERACIONES DE CAPITAL . 155 31 786 593 480 113
8. Variacién de activos financieros — — — — — —
9. Variacién de pasivos financieros — — — — — —
TOTAL OPERACIONES FINANCIERAS — — — — — —
TOTAL ) 1.720 31 1.751 1.505 1.354 151

Anexo II1.1.2. COMUNIDAD AUTONOMA DE ORGANISMO AUTONOMO:
- “AGENCIA REGIONAL PARA EL MEDIO AMBIENTE Y LA NATURALEZA (A.R.M.A.N.)”
LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO DE INGRESOS

(En millones de pesetas)

Previsiones Modificaciones Previsiones  Derechos Derechos Pdtes.
Capitulos Iniciales Netas Finales  Reconocidos Recaudacion de Ingreso
1. Impuestos directos v — — — — — —
2. Impuestos indirectos — — — — — —
3. Tasas y otros ingresos 179 3 182 290 247 43
4. Transferencias corrientes 744 3 747 746 248 498
5. Ingresos patrimoniales 42 — 42 39 39 —
TOTAL OPERACIONES CORRIENTES 965 6 97t 1.075 534 541
6. Enajenacion de inversiones reales - — — — — —
7. Transferencias de capital 755 25 780 767 293 474
TOTAL OPERACIONES DE CAPITAL 755 25 780 767 293 474

8. Variacién de activos financieros - — — — — —
9. Vanacién de pasivos financieros — — — — —_ —

" TOTAL OPERACIONES FINANCIERAS N — — - — - -

TOTAL 1.720 31 1.751 - 1.842 827 1.015
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Anexo I11.2.2. COMUNIDAD AUTONOMA DE ORGANISMO AUTONOMO:
“INSTITUTO DE SERVICIOS SOCIALES DE LA REGION DE MURCIA (LS.S.0.R.M.)”
LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO DE INGRESOS

(En millones de pesetas)

Previsiones Modificaciones Previsiones  Derechos Derechos Pdtes.
Capitulos Iniciales Netas Finaless  Reconocidos Recaudacion de Ingreso
1. Impuestos directos — — — — — —
2. Impuestos indirectos ’ — — — _ - — —
3. Tasas y otros ingresos 227 50 21 256 247 9
4. Transferencias corrientes 3.885 43 3.928 3.918 3.300 618
5. Ingresos patrimoniales — — — — — —
TOTAL OPERACIONES CORRIENTES 4.112 93 4.205 4174 3.547 627
6. Enajenacién de inversiones reales : — — — — — —
7. Transferencias de capital 121 — 121 81 40 41
TOTAL OPERACIONES DE CAPITAL 121 — 121 81 40 41
8. Variaci6én de activos financieros — — — — — —
9. Variacién de pasivos financieros — — — — — —
TOTAL OPERACIONES FINANCIERAS — — — — — —
TOTAL 4.233 93 4.326 4.255 3.587 668

Anexo I1L.3.1. COMUNIDAD AUTONOMA DE ORGANISMO AUTONOMO:
“SERVICIO DE SALUD DE LA REGION DE MURCIA”
LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO DE GASTOS

(En millones de pesctas)

Crédiios Modificaciones Créditos Obligaciones Obligaciones
Capitulos Iniciales Netas Finales  Reconocidas  Pagos Pendientes
de Pago
1. Gastos de personal 118 2918 3.036 2.988 2.440 548
2. Compra de bienes corrientes y servicios 20 1.013 1.033 1.006 892 114
3. Gastos financieros — — —_ — — —
4. Transferencias corrientes 45 159 204 200 95 105
TOTAL OPERACIONES CORRIENTES 183 4.090 4.273 4.194 3.427 767
6. Inversiones reales 120 156 276 235 176 59
7. Transferencias de capital ‘ 100 103 203 203 1 202
TOTAL OPERACIONES DE CAPITAL 220 259 479 438 177 261

8. Variaci6n de activos financieros — — — — — —
9. Variacion de pasivos financieros — — —_ — — —

TOTAL OPERACIONES FINANCIERAS — — — — — —

TOTAL 403 4.349 4752 4.632 3.604 1.028
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Anexo I11.3.2. COMUNIDAD AUTONOMA DE ORGANISMO AUTONOMO:
“SERVICIO DE SALUD DE LA REGION DE MURCIA” -
LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO DE INGRESOS

(En millones de pesetas)

Previsiones Modificaciones Previsiones  Derechos Derechos Pdtes.
Capitulos Iniciales Netas Finales  Reconocidos Recaudacion de Ingreso
1. Impuestos directos ’ — — — — —_ -
2. Impuestos indirectos — — — — — —
3. Tasas y otros ingresos R 2 — 2 38 5 33
4. Transferencias corrientes 181 4,022 4203 4,032 3.047 985
5. Ingresos patrimoniales ] — — — 4 4 —
TOTAL OPERACIONES CORRIENTES 183 4.022 4.205 4.074 3.056 1.018
6. Enajenaci6n de inversiones reales — — — — — —
7. Transferencias de capital 220 259 479 308 254 54
TOTAL OPERACIONES DE CAPITAL 220 259 479 308 254 54
8. Variacién de activos financieros — — — — — -
9. Variacién de pasivas financieros — — — — — —
TOTAL OPERACIONES FINANCIERAS — — — — — —
TOTAL ‘ 403 4.281 4.684 4.382 3310 1.072
Anexo I11.4.1. COMUNIDAD AUTONOMA DE ORGANISMO AUTONOMO:
“IMPRENTA REGIONAL DE MURCIA”
LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO DE GASTOS
(En millones de pesetas) '
Créditos Modificaciones Créditos Obligaciones Obligaciones
Capitulos , Iniciales Netas Finales  Reconocidas Pagos Pendientes
de Pago
1. Gastos de personal | 169 %) 162 151 151 —
2. Compra de bienes corrientes y servicios 35 — 35 34 32 2
3. Gastos financieros - — — — — —
4. Transferencias corrientes — 7 7 7 L 7
TOTAL OPERACIONES CORRIENTES 204 — 204 192 183 9
6. Inversiones reales 13 — 13 12 11 1
7. Transferencias de capital - — — — — —
TOTAL OPERACIONES DE CAPITAL 13 — 13 12 11 ]
8. Variacion de activos financieros- — — — — — —
9. Variacién de pasivos financieros — — — — — —
TOTAL OPERACIONES FINANCIERAS — — — — . — —
TOTAL 217 — 217 204 194 10
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Anexo 11L4.2. COMUNIDAD AUTONOMA DE ORGANISMO AUTONOMO:
“IMPR’ENTA REGIONAL DE MURCIA”
LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO DE INGRESOS
(En millones de pesetas)
Previsiones Modificaciones Previsiones Derecho§ Derechos Pdtes.

Capitulos Iniciales Netas Finales  Reconocidos Recaudacion de Ingreso
1. Impuestos directos — _ — — — —_
2. Impuestos indirectos — — — —_ J— —_
3. Tasas y otros ingresos 105 — 105 109 109 —
4, Transferencias corrientes 61 — 61 61 ' 61 —
. 5. Ingresos patrimoniales 38 — 38 37 37 —
" TOTAL OPERACIONES CORRIENTES 204 — 204 207 207 —
6. Enajenacién de inversiones reales — —_— - — — —
7. Transferencias de capital 13 T— 13 12 11 1
TOTAL OPERACIONES DE CAPITAL 13 — 13 12 11 1
8. Variaci6n de activos financieros — — — — — —
9. Variaci6n de pasivos financieros — — — — — —
TOTAL OPERACIONES FINANCIERAS — — — — — —
TOTAL 217 — 217 219 218 1

Anexo IV.1.1. COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA
EMPRESA PUBLICA: “INSTITUTO DE FOMENTO”
BALANCE DE SITUACION

(En millones de pesetas)

ACTIVO Ej. corriente | Ej. anterior PASIVO Ej. corriente | Ej. anterior
A) Accionistas (socios) por desembolsos A) Fondos propios 3.673 2.227
"no exigidos . — — 1. Transferencias de Capital 3.953 2.208
II. Prima de emisidn
B) Inmovilizado 2.340 1.705 1. Reserva revalorizacién
I. Gastos de establecimiento — 1V. Reservas 19 19
1. Inmovilizaciones inmateriales — V. Resultados de ejercicios anteriores
Il Inmovilizaciones materiales 964 666 V1. Pérdidas y ganancias (299) -
IV. Inmovilizaciones financieras 1.376 1.039 VII. Dividendo a cuenta entregado en el ejercicio
V. Acciones propias —
C) Gastos a distribuir en varios ejercicios — — B) Ingresos a distribuir en varios ejercicios — —
D) Activo circulante 4351 2.241 C) Provisiones por riesgo y gastos — —
1. Accionistas por desembolsos exigidos — — , ‘
1I. Existencias 23 25 D) Acreedores a largo plazo — —
1l Deudores 3.184 1.963
IV. Inversiones financieras temporales 1 1 E) Acreedores a corto plazo 3.018 1.719
V. Tesoreria 1.143 252 '
VL Ajustes por periodificacién — —_—
TOTAL ACTIVO 6.691 3.946 TOTAL PASIVO - 6.691 3.946
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~ Anexo 1V.1.2. COMUNIDAD AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA
EMPRESA PUBLICA: “INSTITUTO DE FOMENTO”
CUENTA DE PERDIDAS Y GANANCIAS
(En millones de pesetas)
DEBE Ej. corriente | Ej. anterior HABER Ej. corriente | Ej. anterior
A} GASTOS 2.810 2.112 B) INGRESOS 2515 2199
1. Consumos de explotacion 6 5 1. Ingresos de explotacion 280 753
2. Gastos de personal 344 358 2. Ingresos de fomento 2235 1.446
3. Dotaciones para amortizaciones de inmovilizado 78 I3 )
4. Variacién de las provisiones de tréfico y
pérdidas de créditos incobrables 55 1
5. Otros gastos de explotacion 61 56
6. Gastos de fomento 2.266 1.620
[. BENEFICIOS DE EXPLOTACION - 87 [. PERDIDAS DE EXPLOTACION $295 -
C) 6. GASTOS FINANCIEROS Y GASTOS ASIMILADOS 1 1 2. Ingresos financieros 132 54
7. Variacién de las provisiones de inversiones financieras 220 310 3. Diferencias positivas de cambio - —
8. Diferencias negativas de cambio
1I. RESULTADOQS FINANCIEROS POSITIVOS — 1. RESULTADOS FINANCIEROS NEGATIVOS 89 257
11t. BENEFICIOS DE LAS ACTIVIDADES ORDINARIAS ’ — 1Il. PERDIDAS DE LAS ACTIVIDADES ORDINARIAS 384 170
9. Variac. de las provisiones de inmov. inmaterial, 4. Beneficios en enajenac. de inmov. inmaterial,
material y cartera de valores 29 material y cartera de control 83 3
10. Pérdidas procedentes del inmov. inmaterial, 5. Beneficios por operaciones con acciones y
.material y cartera de valores obligaciones propias 31 174
11. Pérdidas por operaciones con acciones y 6. Subvenciones de capital transferidas al resultado
obligaciones propias del ejercicio
. 12. Gastos extraordinarios \ l 7. Ingresos extraordinarios
13. Gastos y pérdidas de otros ejercicios 8. Ingresos y beneficios de otros ejercicios
IV. RESULTADOS EXTRAORDINARIOS POSITIVOS 85 170 IV. RESULTADOS EXTRAORDINARIOS NEGATIVOS
V. BENEFICIOS ANTES DE IMPUESTOS — V. PERDIDAS ANTES DE IMPUESTOS
14. Impuestos sobre sociedades
15. Otros impuestos
VI. RESULTADO DEL EJERCICIO (BENEFICIOS) — VI. RESULTADO DEL EJERCICIO (PERDIDAS) 299

ALEGACIONES
Excmo.Sr.:

Como continuacién a nuestro escrito de fecha 29 de febrero
pasado, y en relacién con el Proyecto de Informe de Fiscaliza-
cién sobre la Cuenta General de la Comunidad Auténoma de 1a
Regién de Murcia, correspondiente al ejercicio 1993, adjunto
se remiten las alegaciones, documentos y certificaciones que se
ha considerado oportuno formular al mismo.

Murcia, 25 de marzo de 1996.— El Presidente, Ramén
Luis Valcareel Siso.

Excmo. Sr. D. Ramoén Muiioz Alvarez, Consejero De-
partamento Sexto de Fiscalizacién.— Tribunal de Cuentas.

{NDICE DE LAS ALEGACIONES QUE SE FORMULAN
AL PROYECTO DE INFORME DE FISCALIZACION
SOBRE LA CUENTA GENERAL DE LA COMUNIDAD
AUTONOMA DE LA REGION DE MURCIA CORRES-
PONDIENTE AL EJERCICIO 1993, ELABORADO POR
EL DEPARTAMENTO SEXTO DE LA SECCION DE
FISCALIZACION DEL TRIBUNAL DE CUENTAS

CONSEJERIA DE PRESIDENCIA

Alegaciones relativas a los siguientes apartados del pro-
yecto de informe.

11.3.3. Gestién de personal (pagina 34)
I1.3.4. Provisiones de fondos {pdgina 38)
[1.3.6.4. Contratos de asistencia (pdgina 63)
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CONSEJERIA DE ECONOMIA Y HACIENDA

1. Alegaciones relativas al expediente 31: Obras de refor-
ma y ampliacién del Palacio Regional 11 fasc, referidas a los
siguientes apartados del proyecto de informe.

[1.3.6.1.2.1.a) (pagina 48)
11.3.6.2.1.1.e) (pagina 56)
[1.3.6.2.1.2.A) ¢) (pagina 57)

2. Alegaciones relativas al expediente 32: Obras de eje-
cucidn de proyeeto de equipamiento del auditorio de Murcia
y Centro de Congresos de Murcia, referidas a los siguientes
apartados del proyecto de informe:

[1.3.6.1.2.1.a) y I) (pdginas 48 y 49)
11.3.6.1.2.2.B) d) (pagina 53)
11.3.6.2.1.2.A) a) (pagina 57)

CONSEJERIA DE POLi’!‘ICA TERRITORIAL Y
' OBRAS PUBLICAS

1. Alegaciones relativas a los expedientes nimeros 6:
Acondicionamiento MU-533 tramo Rambla Salada Archena:
14 Acondicionamiento de la carrctera MU 301 P.K. 15.700
al 24,794 y 19 Ensanche mejora de trazado y refuerzo de
firme E-15 Fuente Alamo Las Palas referidas al siguiente
apartado del proyecto de informe:

I1.3.6.1.2.2.A) a) (pagina 50)

2. Alegaciones relativas a los expedientes niimeros 22
Rehabilitacién de 10 v.p.p. en Caravaca; 24 Construccion
de 36 v.p.p. en Espinardo; 25 Construccién de 23 de
v.p.p. en Yecla; 26 Construccién de 14 v.p.p. en Roche -
La Unidn; 27 Construccién de 16 v.p.p. en Santomera; 28
Construccién de v.p.p. en Alhama; 29 Construccién de
22 v.p.p. en La Unién y 30 Construccion de 23 v.p.p. en
Bullas, referidas a los siguientes apartados del proyecto
de informe:

[1.3.6.1.2.2.B)a.3. (pdgina 51)
[1.3.6.1.2.2.B)b.3. (pdgina 52)
11.3.6.2.1.1.c) (pdgina 55)
11.3.6.2.1.2.A)b) (pagina 57)
11.3.6.2.2.1.d) (pédgina 60)

3. Alegaciones relativas al expediente niimero 12: Acon-
dicionamiento y mejora C-415 tramo Alcantarilla Mula 11-B
de la C-415 a Campos dcl Rio y 13-B de la C.a Albudeite,
referidas al siguiente apartado del proyecto de informe:

[1.3.6.2.1.1.c.4 (pdgina 55)

4. Alcgaciones relativas al expediente nimero 9: Acondi-
cionamiento de la carretera 14-B y 20-D, tramo Aguilas-
Mazarrdn 1 fase, referidas al siguiente apartado del proyecto
de informe.

[1.3.6.1.2.1.f) (pagina 49)

5. Alegaciones relativas al expediente ndmero 8: Acondi-
cionamiento de la MU-603, tramo carretera E-17 a Maza-
rrén, referidas al siguiente apartado del proyecto de informe:

I1.3.6.2.1.1.c.3 (pdgina 55)

6. Alegaciones relativas al expediente nimero 7: Mejora
de trazado, ensanche y refuerzo de firme de la carretera
C-3233 tramo Yecla Pinoso; referidas al siguiente apartado
del proyecto de informe:

11.3.6.1.2.1.f) (pagina 49)

7. Alegacioncs relativas a los expedientes Construccién
de 10 viviendas y edificio complementario en Cehegin (El
Coso); Rehabilitacién de inmueble para vivienda y local en’
Caravaca (plaza J. Antonio 16); Construccion de 12 vivien-
das en Calasparra; Construccion de 33 viviendas en Alhama
y Construccion de 19 viviendas en Lorca (San Pedro), referi-
das al siguiente apartado del proyecto de informe:

11.3.6.2.2.3. (pdgina 61)
CONSEJERIA DE CULTURA Y EDUCACION

1. Alegaciones relativas al expediente 34 Obras de res-
tauracién de la catedral de Murcia. Fachada norte y girola.
Plurianual, referidas a los siguientes apartados del proyecto
de informe.

[1.3.6.1.2.1.1) (pdgina 49)
11.3.6.1.2.2.C) (pdgina 53) .

2. Alegaciones relativas al expediente 33 Urbanizacién 1
fase del Centro de actividades nduticas Infanta Cristina, refe-
ridas a los siguientes apartados del proyecto de informe.

113.6.1.2.1.b) y ) (paginas 48 y 49)
[1.3.6.1.2.2.B a.2; B b.2; B ¢) y B d) (pdginas 50; 51 y 54)

3. Alegaciones relativas al expediente 35 Urbanizacién I
fase del Centro de actividades nduticas Infanta Cristina, refe-
ridas a los siguientes apartados del proyecto de informe.

[1.3.6.1.2.1.d} y e) (pdginas 48 y 49) ‘
[1.3.6.1.2.2.C a) b) ¢) y d) (pdginas 53 y 54)
I1.3.6.2.1.1.b) (pdgina 54y
11.3.6.2.2.1. ¢) (pégina 60)

4. Alegaciones relativas al cxpediente 36 Obras acceso-
rias y complementarias del edificio residencia del Centro de
actividades nduticas Infanta Cristina de Los Narejos, referi-
das a los siguientes apartados del proyecto de informe.

I1.3.6.1.2.1. a), ¢) y d) (pdgina 48)
11.3.6.1.2.2. C d) (pdgina 54)
[1.3.6.2.1.1. b) (pagina 54)

5. Alegaciones relativas al expedienté 37 Obras modifi-
cado del edificio residencia y del edificio de actividades
miiltiples del centro de actividades nduticas Infanta Cristina
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de Los Narejos, referidas a los siguientes apartados del pro-
yecto de informe.

[1.3.6.1.2.1. a) y d) (pdgina 48)
[1.3.6.2.1.1. b) y d) (pdgitas 54 y 56)
11.3.6.2.2.2. a) (pagina 60)

CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE
AGRICULTURA Y AGUA

1. Alegaciones relativas a los contratos nimeros 2, 4, 5,
10, 11, 15 y 23 referidas al siguiente apartado del proyecto
de informe.

11.3.6.1.2.1. a) (pdgina 48)

’

2. Alegaciones relativas a los contratos nimeros 4 y 5
referidas al siguiente apartado del proyecto de informe:

11.3.6.1.2.1.0) (pagina 49)

3. Alegaciones relativas a los contratos nimeros 1, 5, 10,
11, 13,15, 16, 17, 18 y 20 referidas al siguiente apartado del
proyecto de informe: ’

[1.3.6.1.2.2.a) (pagina 50)

4. Alegaciones relativas a los contratos nimeros 4, 5, 10,
11, 15 y 16 referidas al siguiente apartado del proyecto de
informe:
11.3.6.1.2.2.b) (pagina 50)

5. Alegaciones relativas al contrato nimero 39 referida al
siguiente apartado del proyecto de informe:

[1.3.6.1.2.2. B) b.4 (pagina 53)

6. Alegaciones relativas a los contratos 23 y 39 referidas
al siguiente apartado del proyecto de informe:

11.3.6.1.2.2. B) c) (pégina 53)

7. Alegaciones relativas al contrato 23 referida al siguiente
apartado del proyecto de informe: -

11.3.6.1.2.2. B) e) (pdgina 53)

8. Alegaciones relativas a los contratos 10, 13, 15, 17, 1,
2, 5, 16, 18, 20 y 23 referidas al siguiente apartado del
proyecto de informe:

[1.3.6.2.1.1. a) (pagina 54)

9. Alegaciones relativas a los contratos 15 ¥ 16 referidas
al siguiente apartado del proyecto de informe:

11.3.6.2.1.1. €) (pdgina 56)

t0. Alegaciones relativas al contrato nimero 23 referidas
al siguiente apartado del proyecto de informe:

11.3.6.2.1.2. A) d) (pagina 57)

11. Alegaciones relativas a los contratos ndmeros 1, 3, 4,
13, 18, 16, 17 y 11 a 14 referidas al siguiente apartado del
proyecto de informe:

11.3.6.2.2.1. b.1 (pagina 58)

12. Alegaciones relativas a los contratos nimeros 2 y 5
referidas al siguiente apartado del proyecto de informe:

[1.3.6.2.2.1. b.2 (pagina 59)

13. Alegaciones relativas a los contratos nimeros 17, 2,
3, 13 y 20 referidas al siguiente apartado del proyecto de
informe:

11.3.6.2.2.1. b.3 (pagina 59)

14. Alegaciones relativas a los contratos niimeros 1 y 10
referidas al siguiente apartado del proyecto de informe:

11.3.6.2.2.1. b.4 (p4gina 59)

15. Alegaciones relativas al contrato niimero 38 referidas
al siguiente apartado del proyecto de informe:

11.3.6.1.2.1. a) (pdgina 48)
[1.3.6.1.2.2. C) c) y d) (pagina 54)
11.3.6.2.2.1. d) (pdgina 60)
11.3.6.2.2.2. b) (p4gina 61)

163. Alegaciones relativas al expediente nitmero 400/91
referidas al siguiente apartado del proyecto de informe:

I.3.5.B) a) y d) (pagina 45)

13. Alegaciones relativas al expediente nimero 287/91
referidas al siguiente apartado del proyecto de informe:

[L.3.5.B) d) y e) (pagina 45)

CONSEJERIA DE SANIDAD Y POLITICA SOCIAL

Alegaciones relativas al contrato nimero 21: “Obras de
construccion de un centro de salud en Molinos Marfagones
(Cartagena)” referidas a los siguientes apartados del proyec-
to de informe:

11.3.6.1.2.1. a) (pdgina 48)
11.3.6.1.2.2. B) a.3. (pagina 51)
11.3.6.1.2.2. B) c¢) (pdgina 53)
11.3.6.2.1.1."g) (pagina 57)
11.3.6.2.1.2. A) b) (pagina 57) -

DIRECCION GENERAL DE PRESUPUESTOS
Y FINANZAS

Alegaciones relativas a los siguientes apartados del pro-
yecto de informe:
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1.2.1. Rendicion y contenido de las cuentas (pagina 2)
I1.1.1. B) a) Modificaciones de crédito. Tipos modificativos
- Transterencias de crédito (pdgina 10)

[1.1.1. B) b) Modificaciones de crédito. Tipos modificativos
- Transferencias de crédito (pdgina 10)

V.1.2.2. Administracién general (pagina 80)

I1.1.1.3. C) a) Ejecucién del Presupuesto de ingresos.’ Andli-
sis de los Derechos reconocidos (pagina 15)

II.1.1.3. C) b) Ejecucion del Presupuesto de ingresos. Andli-
sis de los Derechos reconocidos (pagina 15)

I1.1.1.3. C) ¢) Ejecucién del Presupuesto de ingresos. Anéli-
sis de los Derechos reconocidos (pagina 15)

[1.3.2.1. Autorizaciones para operacion de Crédito (pagina 29)

DIRECCION GENERAL DE TRIBUTOS

| Alegaciones relativas a los siguientes apartados del pro-
yecto de informe:

I1.1.1.3. B) Ejecucién del presupuesto de ingresos. Clasifica-
cién econdémica (p. 14)

I1.1.1.3. C) Ejecuci6n del presupuesto de ingresos. Andlisis
de los derechos reconocidos (pédgina 15)

I1.1.2.2. Deudores por derechos reconocidos (pdgina 16)
I1.1.2.2. Deudores por. derechos reconocidos. Recaudacién
en via ejecutiva (pagina 17)

[1.1.3.1. F) Operaciones extrapresupuestarias. “Convenio
CARM-FMRM. Tributos Locales” (pdgina 19)-

I1.3.5. B) Ayudas y subvenciones ptblicas. Retraso en acuer-
dos de reintegro (pdgina 45)

V.1.2.6. Administracién General. Operaciones de presupues-
tos cerrados (pagina 81)

INTERVENCION GENERAL

Alegaciones relativas a los siguientes apartados del pro-
yecto de informe:

I.1.C) Limitaciones del informe (pdgina 1)

IL.1.1.1. B) Modificaciones de crédito. Tipos modificativos
(pégina 10)

I1.1.1.2. C) Ejecucién del Presupuesto de gastos. Andlisis de
las obligaciones reconocidas (pagina 13)

I1.1.2.2. Deudores por derechos reconocidos (pagina 16)
[1.3.2.3. Aplicacion de las disposiciones de crédito a inver-
siones (pdgina 34)

11.3.3. C) Gestioén de Personal. Andlisis especificos (pdgina 37)
11.3.4.4. Provisiones de fondos (pdgina 38)

En relacién al Proyecto de Informe de Fiscalizacion so-
bre la cuenta gencral de la Comunidad Auténoma correspon-
diente al ejercicio 1993, esta Secretar{a General formula las
siguientes alegaciones, respectos a distintos departamentos
de la Consejeria de Presidencia:

Respecto al apartado 11.3.3. (Gestion de Personal)

En la pagina 35 se indica que “La Direccién General de
la Funcién Publica no ha podido determinar el movimiento
de altas y bajas producidas durante el ejercicio”. A esos
efectos dicha Direccién si determiné el n.° de altas y bajas

producidas en el ejercicio 1993, remitiéndose al Tribunal de
Cuentas informe relativo a los movimientos producidos du-
rante dicho ejercicio, que se adjunta de nuevo. (Estado A.
Personal al servicio de la Administracién de la Comunidad
Auténoma 1993, excluido el personal de Organismo Auté-
nomos). As{ mismo, comparado €l cuadro remitido, con el
que figura en ¢l proyecto de informe, se observa que ha sido
alterada la informacién que se facilité al Tribunal de Cuen-
tas, no figurando las altas y bajas que se indicaban en el
referido informe:

En lo relativo a que se han detectado gratificaciones
por servicios extraordinarios por importes iguales o simi-
lares en los meses analizados, se manifiesta que revisadas
las néminas correspondientes a dichos meses, no se apre-
cia que se hayan abonado gratificaciones periédicas fijas,
si bien, como es obvio, los funcionarios que han prestado
estos servicios normalmente son los mismos, dada la es-
casa movilidad en los puestos de trabajo, asi como la
necesidad de cumplir con los fines previstos por la Admi-
nistracién.

En relacién al apartado 11.3.4:

El citado apartado hace referencia (pagina 39 del Proyec-
to de Informe) a los Decretos 24/90, de 26 de abril, 34/91, de
13 de junio, y 119/1993, de 17 de septiembre, sobre indem-
nizaciones por razén del servicio.

Los Decretos 24/90 y 34/91 (art. &) prevén la justifica-
cién mediante declaracion firmada de aquellos gastos reali-
zados por funcionarios y Altos Cargos que sean necesarios
para la realizacidén del servicio encomendado y cuya justifi-
cacién documental sea de dificil consecucién. El Decreto
119/93 (art. 6) prevé la misma justificacién, mediante decla-
racion jurada y visada de conformidad por el respectivo
Secretario General o autoridad superior del Organismo aut6-
nomo correspondiente, para los gastos en los que concurran
las citadas circunstancias, pero sélo referidos a funcionarios,
ya que los Altos Cargos no estdn incluidos en el citado
Decreto y son indemnizados por la cuantia exacta de los
gastos realizados en las comisiones por razén del servicio
que desempefien.

El Proyecto de Informe del Tribunal de Cuentas conside-
ra que los Decretos citados estdn viciados de nulidad de
pleno derecho en la medida en que se oponen al contenido de
los articulos 49 y 50 de la LHRM, porque prescinden de la
posibilidad de conocimiento real de la prestaciéon que se

‘satisface.

A esos efectos entendemos que los “documentos que
prueban la realizacién de la prestacién” y “los documen-
tos justificativos” a que se refieren los articulos 49.1 y
50.2 a) de la LHRM, son en estos supuestos la comision
de servicio autorizada por el Secretario General o autori-
dad superior del Organismo Auténomo correspondiente
(articulo 3 de los citados Decretos) y la declaracién jura-
da y visada de conformidad por el Secretario General o
Director del Organismo Auténomo de que se trate, res-
pectivamente.

FASCicULO I11
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Respecto a la comisioén de servicio, que debe ser autori-
zada por el Secretario General o autoridad superior del Orga-
nismo Auténomo correspondiente, segtin se establece en el
articulo 3 de los citados Decretos, cabe indicar que dicha
comisién se formaliza mediante autorizacién en la que se
contienen expresamente la realizacién de la prestacién me-
diante la cumplimentacién de los siguientes apartados: servi-
cios a realizar, objeto del servicio, lugar, salida y regreso, y
medio de transporte; los cuales son posteriormente objeto de
certificacion por parte del comisionado con el conforme del
proponente, como tramite previo a la liquidacién.

Respecto a la declaracion jurada cabe indicar su acepta-
cién generalizada en los supuestos de imposibilidad de apor-
tar la factura correspondiente, por establecerse as{ en los
Decretos citados como medio justificativo, y habiendo sido
considerada vdlida en la tramitacion de cada uno de los
expedientes fiscalizados de conformidad por la Intervencién
Delegada de cada consejerfa u organismo.

Por todo lo anteriormente expuesto, entendemos que los
Derechos citados recogen expresamente cuales son los docu-
mentos justificativos, y por tanto no vulneran lo dispuesto en
los articulos 49 y 50 de la LHRM, por lo que no estdn
viciados de nulidad.

No obstante lo anterior, en el supuesto de que exista
discrepancia por parte del Tribunal de Cuentas acerca de la
posible nulidad de los preceptos contenidos en los Decretos
citados por vulnerar alguna norma de rango superior, por la
Direccién de los Servicios Juridicos de la Comunidad Auté-
noma se deberd instar el procedimiento que corresponda a
cfectos de la declaracion de nulidad de las citadas Disposi-
ciones requiriendo, en su caso dictamen previo del Consejo
de Estado.

A mayor abundamiento ha de sefialarse lo siguiente:

Se realiza por el Tribunal de Cuentas en este apartado un
andlisis de las cantidades satisfechas por gastos de dificil
justificacién realizados con ocasidn de los desplazamientos
efectuados por Altos Cargos y funcionarios de la Adminis-
tracion Regional, con base en las siguientes normas:

a) Decreto 24/90, de 26 de abril, cuyo art. 8 dispuso que
los funcionarios, cuando con ocasién de una comisién de
servicios se vean obligados a realizar gastos complementa-
rios no previstos en el Decreto (es decir, gastos que no sean
por locomocion, alojamiento o manutencién) y que sean ne-
cesarios para la comisién de servicios, y cuya justificacion
documental sea de dificil consecucién,-podrdn ser compen-
sados mediante declaracién firmada y visada por el Secreta-
rio General, siempre que no excedan de la cnantia de 8.250
plas. por cada comisién de servicios.

Asimismo, se establece que los miembros del Consejo
de Gobierno podran percibir, también mediante declara-
cién firmada, por cada dfa que dure el desplazamiento
institucional, la cantidad de 15.000 ptas., si es dentro del
territorio cspafiol, y de 25.000 ptas. si se realiza en el
extranjero,

Igualmente, ¢l resto de Altos Cargos por tales desplaza-
mientos podran percibir mediante declaracién firmada y vi-
sada por el respectivo Secretario General bajo la autoridad
del Consejero, la cantidad de 11.250 ptas. por cada dia que
dure el desplazamiento o de 20.500 también diarias si se
realiza en el extranjero.

b) Decreto 34/91, de 13 de junio, que a través de su art.
Unico vino a actualizar las cuantias manteniendo el mismo
régimen.

¢) Decreto 119/93, de 17 de septiembre, que en combina-
cién con el Decreto 115/93, vino a suprimir tal régimen para el
conjunto de los Altos Cargos, que serfa indemnizados por la
cuantia exacta de los gastos realizados, y a mantenerlo para los
funcionarios actualizando la cantidad a 10.000 ptas. por cada
comision de servicios, bajo el visado favorable del Secretario
General al igual que en la normativa derogada (art. 6).

De un contraste con los articulos 49 y 50 de la Ley de
Hacienda el Proyecto de Fiscalizacién concluye que:

1. Los Decretos citados, en la medida en la que estable-
cen la compensacion de gastos mediante declaracion firma-
da, se oponen al contenido de los articulos 49 y 50 de la Ley
de Hacienda, debido a que prescinden de la posibilidad de
conocimiento real de la prestacién que se satisface.

2. Por cllo, estdn viciados de nulidad de pleno derecho,
de conformidad con lo previsto en los arts. 26 a 28 de la
LRIJAE, 1.2. del C.c.,, 47.2 de la LPA, y 62.2 de la Ley 30/92,
de RJAP y PAC.

3. En consecuencia, tales Decretos son inviables, no de-
ben ser aplicados y debe ordenarse el reintegro de las canti-
dades indebidamente percibidas, lo que se convierte en Con-
clusién del Proyecto de Informe. ‘

Respecto a ello cabe hacer las siguientes
ALEGACIONES
Primera

El art. 49 de la Ley de Hacienda (LH) dice en su apartado
1. que es el que aqui interesa:

“Las drdenes de pago irdn acompafiadas de los docu-
mentos que prueben la realizacion de la prestacion o el
derecho del acreedor, de conformidad con los acuerdos que
en su dia aiitorizaron o comprometieron el gasto”.

Con arreglo a él el documento del Proyecto de Fiscaliza-
cién estima que los contenidos anteriormente citados de los
Decretos en cuestion son nulos de pleno derecho, concretén-
dose la oposicién de los Reglamentos al texto legal en que
prescinden de la posibilidad de conocimiento real de la pres
tacién que se satisface.

Para determinar la posible existencia de esa oposiciéi
debe tenerse en cuenta que el art. 49.1 de la LH prescrib
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que las dérdenes de pago sean acompaiiadas de “los docu-
mentos que prueban fa realizacién de la prestacion” o el
“derecho del acreedor”.

1. En cuanto a la prueba de la realizacién de la presta-
cién, puede ésta referirse, o bien a la prueba de la realizacion
de la comisidén de servicio, o bien a la prueba del gasto de
dificil justificacion documental realizado en la comisién de
servicio. Si se refiere a lo primero, si queda justificado,
mediante la resolucién por la que se encomienda la comisién
de servicio. Si se refiere a lo segundo, el Decreto si permite
la prueba documental, porque asi lo acredita la declaracién
firmada por el afectado y visada de conformidad por el Se-
cretario General. '

Podra, si se quiere, ensayarse una argumentacion critica
sobre la articulacién de la normativa reglamentaria, pero si
serd necesario también distinguir sobre los medios de prueba
a que se refiere la misma, para llegar a la conclusion de que
establece una presuncién iuris tantum de veracidad del me-
dio de prueba documental articulado que no exime su des-
truccién por otros medios distintos.

Ademas, habra también de tenerse en cuenta, que, al
menos en el caso de los funcionarios y los Altos Cargos
distintos a los Consejeros, la declaracién firmada por el afec-
tado se acompafia de un visado de la autoridad que enco-
mienda la comisidn de servicio que confiere un refuerzo de
veracidad adicional a la citada declaracién.

Ello unido al hecho de que la percepcidn por gastos de
dificil justificacién se “podrd” obtener por el afectado, pero
no es de automdtico devengo causado por la comisién de
servicio, conduce, cuando menos, a dudar de la oposicién
frontal del Decreto a la Ley de Hacienda, y a ponderar que
mds bien, no es el Decreto por si mismo fuente de actuacio-
ngs contrarias a la Ley.

2. Controntando ahora el contenido reglamentario exami-
nado con ¢l inciso final del art. 49.1 de la LH, debe sefialarse
que se admite por la ley como cumplimiento de la misma
que fa justificacion documental que acompafie a la orden de
pago sea la del “derecho del acreedor”.

Esta regulacion legal aplicada al caso aqui controvertido
induce al razonamiento consistente en extraer de la ley una
consecuencia posible, y es que, cualquiera que sea el origen
y la justificacién de la obligacion administrativa, el percep-
tor de la prestacion por comisién de servicios se ha hecho
acreedor a una cuantfa por gastos de dificil justificacidn
documental que es la sefialada como médxima por el Decreto.

La ley ha construido el derecho del perceptor por la via
de la responsabilidad patrimonial extracontractual de la Ad-
ministracién aceptada y concretada por el Decreto en unos
términos que, al menos para los funcionarios, estan situados
en un entorno de razonabilidad elevado, ya que son autoriza-
dos por el Secretario General y se devengan por cada comi-
sién de servicios en su conjunto, con independencia de la
duracién de la misma, que, en hipétesis puede ser de hasta
un mes.

No estorba el afiadir que, otros gastos que se producen
durante una comisién de servicios, se pagan, dentro de ese
mismo cuerpo reglamentario, a tanto alzado y sin justifica-
cién documental directamente ligada a la naturaleza del gas-
to, como son las prestaciones por manutencién, y las de
desplazamiento en vehiculo particular, considerdndose sufi-
ciente en ambos casos por la norma la declaracién del intere-
sado visada, y no siendo estos preceptos objeto de discusidn.

Estas observaciones adicionales encaminan la conclusién
a aceptar que, en una ponderacién de todo lo dicho, es mds
probable que la normativa reglamentaria estudiada no pugne
contra la regulacién legal.

Segunda

Un segundo grupo de cuestiones suscita la declaracion
del Proyecto de Fiscalizacién sobre la calificacion de los
Reglamentos como nulos de pleno derecho, deduciendo de
ello la “inviabilidad de su aplicacion™, y trasladando esta
consecuencia directamente a “ordenar el reintegro”.

Tal construccidn exigir{a desde el punto de vista del apli-
cador, sortear las dificultades de un conjunto de incertidum-
bres que hacen a su vez de dificil consecucién tal resultado.

La primera de ellas es que deberia, instarse de oficio,
seglin parece se pretende por via de Recomendacién y no de
Conclusién, la declaracién de nulidad de pleno derecho de
las disposiciones. Ello a su vez exigirfa despejar la duda
suscitada tras la Ley 30/92 sobre la pervivencia de este modo
de expulsar normas del ordenamiento, ya que el articulo 102
de la misma remite tal sistema de revision al apartado 1. del
art. 62, referido a los actos, sin remitir al bloque del precepto
regulador de las causas de nulidad de pleno derecho de los
actos y de las disposiciones, como antes hacfan en la LPA el
art. 47 y el 109.

La segunda de ellas es que, aceptando en hipdtesis que se
hubiese despejado paciticamente la duda anterior, habria que
aplicar la Orden de la Presidencia del Gobierno de 12 de
diciembre de 1960, en la cual, se exigirfa, en primer lugar,
audiencia a los interesados, por una elemental regla de co-
rrespondencia entre el sistema de aprobacion de la norma y
el de su anulacion, aunque esa audiencia fuese a través de los
representantes de los afectados (Comisién de la Funcién
Piblica) y en segundo, dictamen del Consejo de Estado, que
de no ser favorable obligaria al archivo del expediente.

La tercera de ellas consistirfa en dilucidar el alcance de la
declaracion de nulidad respecto al conjunto de la norma en
si, que al ser concebida como un conjunto de preceptos con
evidente relacidn sistemdtica y constructiva entre ellos, pro-
bablemente no permitiria la anulacién parcial.

Y, en fin, no debe pasar desapercibida la dificultad de
determinar el alcance de la declaracién de nulidad en rela-
cidn a los actos producidos bajo la vigencia de la norma
anulada, problema que se liga al de la previsible reviviscen-
cia de la normativa preexistente a la declarada nula. Los
actos as{ afectados, por otra parte, exigirfan cada uno su
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expediente de anulacién, ya que no tiene por qué acarrear la
anulacién del Decreto la automatica de los actos, los cuales
deberdn ser calificados bajo lo dispuesto en los articulos 102
y 103 de la Ley 30/92, con unos pardmetros de legalidad
distintos y con la necesaria participacion en ese proceso de
lo dispuesto en el art. 106 de la misma Ley 30/92, sin que
pueda olvidarse la relacidn existente entre los preceptos cita-
dos y el 139 y siguientes, también de la Ley 30/92.

En suma, se hace dificil admitir la afirmacién del Proyec-
to de Fiscalizacion sobre la correlacion entre la calificacién
de la norma como nula y la exigencia de reintegro.

CONCLUSION

En base 1 las alegaciones expuestas, se concluye que, es
mds probable que los Decretos reguladores del sistema de
indemnizaciones por comisién de servicio no pugnen con los
articulos 49 y 50 de la LH.

Igualmente, se hace dificil admitir que exista una correla-
cioén necesaria y automdtica entre una hipotética anulacién
de tales Decretos y la exigencia de reintegro propugnada.

En relacién con el apartado 11.3.4. Provisiones de Fon-
dos. Pagos a Justificar cabe indicar que en la pdgina 41 del
Proyecto de Informe se contiene un cuadro-resumen de los
pagos en firme y de los pagos a justificar realizados por cada
una de las Consejeria en el ejercicio sometido a informe,
relativos al concepto 230 del Presupuesto de Gasto. A ese
respecto cabe indicar que esta Secretarfa General carece de
los datos necesarios para comprobar si son o no correctos los
pagos indicados, por lo que debe remitirse a efectos de las
alegaciones que procedan a la Intervencidén General y a la
Direccién General de Presupuestos y Finanzas.

Asimismo y en relacién con dicho apartado 11.3.4. Provi-
siones de fondos. Pagos a Justificar (pag. 38), hay que sefia-
lar que cuando en el informe se indica que existe una aplica-
ci6n indebida de gastos al concepto 649 (Inmovilizado In-
material), por lo que respecta a los programas presupuesta-
rios de esta Secretaria, al estar incluidos dentro de una serie
de proyectos culturales y de promocién (Ejem. Programa
Murcia-Europa) los gastos generados como consecuencia de
los mismos se imputaban a dicha partida, cualquiera que
fucra su naturaleza.

En relacién con el apartado 11.3.6.4. Contratos de asisten-
cia, y referente al expediente asignado con el nimero 40,
sobre contratacién de “Informes y actuaciones Juridicas rela-
cionadas con aspectos del informe del Tribunal de Cuentas
relativos a la Cuenta General de 1a Comunidad Auténoma de
1989 vy de apoyo preprocesal y complementario de actuacio-
nes procesales”, entendemos que se trata del expediente a la
Orden de fecha 5-2-93 por el Excmo. Sr. Secretario de Presi-
dencia, y cuyo expediente a peticién del citado Tribunal de
fecha 25-9-95, fue remitido por esta Secretaria General en
octubre del mismo afio, tanto el expediente integro asi como
el trabajo objeto del mismo. y sobre el que se ha de alegar lo
siguiente:

El Proyecto al que se alega hace, en primer lugar, un
conjunto de observaciones sobre sus actos preparatorios y de
adjudicacién, para luego sin conexién con las mismas, ex-
traer una Conclusion, la n.® 20 de Administracién General,
que, constituyendo una opinién del Tribunal, establece una
valoracién critica de cardcter general sobre la procedencia
del abono de gastos de defensa judicial de Altos Cargos.

En el apartado de observaciones se dice que:

- No existe informe previo de la Asesoria Juridica.

- No se ha justificado la contratacion directa.

- No se ha justificado la inadecuacidn de los medios de la
Administracién que justifiquen la contratacién.

Respecto a ello debe aclararse que:

1. Figura en el expediente como documento n.° 3 una
Memoria sobre Trabajos especificos y concretos, fechada el
8 de febrero de 1993, que trata sobre la no necesidad de la
ampliacién de los medios de la Administracion para llevar a
cabo tales informes y actuaciones, y sobre la excepcién de
licitacién.

2. Figura también en el expediente como documento n.”
5, Informe de 17 de febrero de 1993 del Jefe de Area de
Gestion Administrativa, que informa favorablemente el Plie-
go y propone la remisién del expediente a la Intervencion
General a los efectos de fiscalizacion.

La Conclusién propuesta dice que, los gastos de defensa
de altos cargos en procedimientos judiciales derivados de
actuaciones realizadas en el ejercicio de funciones publicas
no deben satisfacerse con cargo a tondos publicos a menos
que, como consecuencia de dichos actos, pudieran derivarse
responsabilidades civiles subsidiarias a cargo de la Adminis-
tracion. .

Respecto a ella debe decirse, en primer lugar, que se
propugna. una conclusién de caricter general relativa no al
total objeto del contrato comentado sino s6lo a una parte.

En segundo lugar conviene destacar que la representa-
cién y defensa en juicio mediante Letrados externos a los
Servicios Juridicos de las Administraciones Piblicas estd ad-
mitida por la Ley Orgéanica del Poder Judicial (art. 447), tanto
para el Estado como para las Comunidades Auténomas.

Como Conclusién de cardcter general si puede admitirse
que la defensa de altos cargos, a la que habria que afiadir la de
Tos funcionarios, puede realizarse por los servicios juridicos de
las Administraciones Piiblicas en la medida en que tal actua-
cién procesal apareje la paralela defensa del buen funciona-
miento de los Servicios de la Administracién interesada.

Partiendo de tal premisa debe armonizarse dicho fin con
la instrumentacién establecida por las normas sobre la trami-
tacion y celebracién de procesos judiciales, lo que exige, en
primer lugar, adoptar la decisién sobre comparecer en juicio,
apreciada por el 6rgano representante de la Administracién
interesada, momento procesal en que no se conocen ni los
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términos exactos de la demanda o acusacidn, ni el total de
implicaciones que desde el punto de vista de la responsabili-
dad patrimonial el proceso puede acarrear.

En cualquier caso, en esa apreciacién del 6rgano que
ejerce la representacién del ente piblico, debe ser factor a
tener en cuenta, el del normal funcionamiento de los servi-
cios piiblicos, pero no puede excluirse la representacién con-
junta de autoridad o funcionario demandado y administra-
cién en otro caso, puesto que, con independencia de como se
califique tal funcionamiento, la responsabilidad esta siempre
presente como consecuencia (Arts. 139 y ss. Ley 30/92), y
puede no ser conocida la pretensidn exacta respecto a ese
extremo hasta avanzado el proceso.

En procesos penales, la personacién de cualquier repre-
sentante procesal de la Administracién compatibilizando tal
condicién con la de la autoridad o funcionario denunciado o
querellado, debe también ser apreciada en cada caso por ¢l
mdximo Organo representante de la Administracién, dado
que es a €l a quien compete, con el debido asesoramiento,
determinar la existencia de intereses compatibles o incompa-
libles entre ambas representaciones.

CONCLUSION

La Conclusién general propuesta en el Proyecto de Infor-
me es, en primer lugar, equivoca en relacién al contrato
fiscalizado, y, en segundo lugar, conducente a concluir, a su
vez que, en cualquier caso, siempre serd necesaria la inicial
personacién de la Administracién hasta que sea detectada
una incompatibilidad de intereses.

Murcia, quince de marzo de mil novecientos noventa y
seis.— El Secretario General, José Garcia Martinez.

Ramon Torres Llorens, Director de Programas de Gestion
Patrimonial de la Consejerfa de Economia, Hacienda y Fo-
mento.

CERTIFICA

Que en el Inventario General de Bienes y Derechos de la
Comunidad Auténoma de la Regién de Murcia, aparece in-
cluido con la calificacién de demanial, con el n.° M/501 un
inmueble de 11.033 m? construidos, ubicado en Murcia
que linda: Sur, con el Paseo Teniente Flomesta; Este, con
la C/. Dr. Pérez Mateos; Noroeste, C/. San Juan de Dios;
Oeste, con el Instituto Provincial de Segunda Ensefianza;
Norte, C/. Eulogio Soriano, inscrito a favor de la Admi-
nistracién Regional en el Registro de 1a Propiedad de Mur-
cian.® 1 en la seccidn 2.2, libro 16, folio 165, finca n.° 1.057,
inscripcién 3.2

Y para que asf conste a los efectos de contratacién esta-
blecidos en el art. 81 del R.G.C., expido la presente en
Murcia a dieciséis de noviembre de mil novecientos noventa
y dos.

INFORME PARA CONTESTACION DE
ALEGACIONES AL DOCUMENTO REMITIDO A
ESTA C.A. POR EL TRIBUNAL DE CUENTAS
CORRESPONDIENTE A DIVERSOS EXPEDIENTES
DE PROMOCION PUBLICA DE VIVIENDA
TRAMITADOS EN 1993

En relacién al documento aportado con fecha 20.02.96
con el que por parte del Servicio de Contratacién y Gestién
Econdmica se solicita informacién referente a diversos expe-
dientes de construccién de viviendas de promocién publica
de cara a presentar las posibles alegaciones, se informa:

Los expedientes de referencia son:

N.° Objeto contrato Precio adj. Fecha
orden “adjud.
22 Rehabilitacién de 10 v.p.p. en Caravaca 82.047.748 02.11.93
24 Const. 36 v.p.p. en Espinardo (Murcia) 252.559.706 23.12.93
25  Const. 23 v.p.p. en Yecla 117.000.000 22.07.93
26  Const. 14 v.p.p. en Roche (La Uni6n) 75.260.000 05.07.93
27  Const. 16 v.p.p. en Santomera 85.273.697 22.07.93
28  Const. 17 v.p.p. en Alhama 81.241.000 20.09.93
29  Const. 22 v.p.p. en La Unién 99.395.132 24.09.93
30  Const. 23 v.p.p. en Bullas 131.730.523 09.08.93

Sobre la contratacién administrativa de dichos expedien-
tes, por parte del Tribunal de Cuentas se realizan las siguien-
tes consideraciones afectas a este Servicio:

1. (Ref. 11.3.6.1.2.2.B.b.3) ... en los pliegos de los contra-
tos anteriores se establecié el precio “valordndose en funcion
de la proximidad a la baja media resultante de todas las
ofertas presentadas” lo que rno es coherente con el principio
de economia que debe informar la gestién publica ya que
carece de sentido no valorar las mayores bajas, en el proce-
dimiento de concurso, una vez valoradas las ofertas segtin
los restantes criterios.

2. (Ref. 11.3.6.1.2.2.B.b.3)

2.1. ... en los contratos niimeros 24, 26, 29 y 30, no
constan los informes elaborados por URBAMUSA, mientras
que en los nimeros 27 y 28 faltan los del Servicio de
Promocién Piblica de Vivienda, y ademds en este tltimo
(28) falta también la propuesta de la Direccion General.

2.2. Los informes del Servicio sélo contienen la valora-
cién de, aproximadamente, el 30% de las ofertas que se
presentaron, excluyéndose el resto. Tales causas de exclu-
sién no son aceptables porque no se hallan contempladas en
la normativa ni estaban previstas en los PCAP.

2.3. ... se valora negativamente el ofrecimiento, por los
licitadores, de la reduccién del plazo de ejecucion de obra,
lo que no es razonable habida cuenta que el interés publico
demanda la ejecucién de obras en el menor plazo, siempre
que ello sea posible de acuerdo con los medios de que se
disponen.
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3. (Ref. 11.3.6.2.1.1.c) El contenido de los informes de
supervision de los expedientes de los contratos niimeros 22y
25 a 30 no es acorde con lo dispuesto en el art. 76 del RGC.,
por no expresar juicio o declaracion alguna sobre la adecua-
cién de los mismos a los requisitos del RGC. Por otra parte,
la mayoria de dichos informes carecen de membrete o sello
que identifique su procedencia y en ninguno de ellos consta
la titulacién y cargo del firmante.

4. (Ref. 11.3.6.2.1.2.b) ... no se especifican ni concretan
las particulares circunstancias que, afectando a cada obra,
puedan sustentar el que el precio ofertado no sea elemento
esencial para su adjudicacion.

5. (Ref. 11.3.6.2.2.1.d) ... en la prérroga concedida a la
ejecucion del contrato nimero 26 no consta la peticién del
contratista ni informe favorable de los técnicos de la direc-
cién.

Vistas las consideraciones expuestas este Servicio IN-
FORMA con cardcter general:

Las causas por las que se utiliz6 el sistema de concurso
en la contratacion de las obras referencia, es por entender
conforme a lo previsto en el art. 113.6. del RGC., que “el
precio ofertado no constituye el elemento esencial de la ad-
judicacién”, ofreciendo asf la facultad alternativa de adjudi-
car el contrato a la proposicién mds ventajosa para los intere-
ses publicos en funcién también de otros elementos como:
experiencia en obras similares, garantias y control de cali-
dad, medios disponibles, plazo o programa de trabajo...

De otro lado el cardcter de las nuevas promociones de
v.p.p.. a la vista de los resultados de politicas anteriores,
requiere la adopcién de materiales, soluciones constructivas
e instalaciones especificas para cada tipo de promocién de
cara a favorecer la conservacién y el mejor mantenimiento
de la misma. En ese sentido es de suma importancia las
garantias de calidad en el proceso de ejecucion para cada
obra en sf, maxime cuando como en estos casos las promo-
ciones se realizan en régimen de alquiler y suelen soportar
actuaciones de menor atencién por parte de sus usuarios, asf
como por tratarse de obras mds singulares, obteniéndose asf
pues una mejor rentabilidad econémica a largo plazo.

Asimismo, en la tramitacién de dichos expedientes se
especificaba por parte de este Servicio que: “la adjudicacién
se acordard teniendo en cuenta conjuntamente y por orden
decreciente los siguientes criterios: precio, valordndose en
funcién de la proximidad a la baja media resultante de todas
las presentadas; plazo; delegado de obra; control de calidad,
medios y experiencia acreditada”.

En todos los informes realizados y otros con anterioridad,
siempre se valoré solamente las ofertas proximas por debajo
de la baja media y pertenecientes al entorno equivalente al
30% del total de las admitidas, por ser la media caracteristica
de la realidad en precio de la futura.

En cuanto a la valoracién de la posible reduccion del
plazo ofertado, éste no se consideré en general por falta de

disponibilidad presupuestaria que hacia que las obras se plan-
tearan en su contratacién con plazos a veces superiores a los
posibles.

Los informes de supervisién aludidos son los denomina-
dos “informes de inicio de expediente-supervision” donde se
especifican los datos de: presupuestos, caracteristicas de las
viviendas, clasificacion del contratista, inversién... Dichos
informes, por carecer de oficina de supervision, tal y como
define el art. 76 del RGC, van firmados por el Jefe de Sec-
cién de Construccién (D. José Carlos Miquel) o por mi como
Jefe de Servicio, ambos con titulacién profesional de Arqui-
tecto. En cualquier caso, pese a la carencia de medios y
previo a la emisién de dicho informe, todos los proyectos, en
el tramite previo de recepcidn de los mismos, son completa-
mente examinados por Técnicos de este Servicio. Asimismo,
en el expediente de contratacién de la obra, se acompafia
otro informe de otro de propuesta de aprobacién técnica
donde se hace mencién a la adecuacién y vialidad del pro-
yecto objeto del contrato.

Finalmente se acompafia documentos en su momento ya
remitidos al Servicio de Contratacién y G.E., correspondien-
tes a: informes realizados por este Servicio y por URBAMU-
SA de los contratos referenciados, y de peticién de prorroga
del contratista adjudicatario del contrato nim. 26.

Murcia, 20 de febrero de 1996.— El Jefe de Servicio de
Promocién Publica, J. M. Artés Carril.

INFORME SOBRE VARIOS EXPEDIENTES
RELACIONADOS CON LA DIRECCION GENERAL
DE CARRETERAS

+ ACONDICIONAMIENTO Y MEJORA C-415, TRA-
MO ALCANTARILLA-MULA 11-B DE LA 415 A CAM-
POS DEL RIO Y 13-B DE LA C A ALBUDEITE

Se observa que el andlisis que se hace en el “Proyecto de
Informe de Fiscalizacién” realizado por el Tribunal de Cuen-
tas, sobre el proceso de aprobacién del Proyecto no se hace
alusién al documento que se sefiala con el nimero 4 en ¢l
que se aprueba técnicamente con cardcter provisional dicho
Proyecto, exigiendo la subsanacién de la observacién 1 del
Informe de Supervisién de 11 de mayo de 1993 y Anexo de
13 de mayo de 1993 (documento 1). Una vez rectificado el
mencionado Proyecto, siguiendo lo prescrito en dicha Apro-
bacidn, se realizd posteriormente Informe de Supervision de
30 de septiembre de 1993, quedando en consecuencia apro-
bado definitivamente el Proyecto el 1 de octubre del mismo
afio, sin que hasta la fecha se hayan producido incidencias
negativas en relacion con los articulos 58, 146 y 149 del
R.G.C. segtn se especifica en el citado Proyecto de Infor-
me.

Se adjuntan los siguientes documentos relacionados con
este punto:

1. Informe de Supervision de 11 de mayo de 1993, con
Anexo de 13 de mayo de 1993.



Nimero 6

Jueves, 9 de enero de 1997

Pagina 239

2. Observaciones al citado Informe de 14 de mayo de
1993.

3. Informe Complementario de Supervisién de 20 de mayo
de 1993.

4. Aprobacion Técnica Provisional de 20 de mayo de
1993.

5. Informe de Supervisién Complementaria de 30 de sep-
tiembre de 1993.

6. Aprobacién Técnica Definitiva de 1 de octubre de
1993.

* ACONDICIONAMIENTO DE LA CARRETERA 14-B
Y 20-D, TRAMO AGUILAS-MAZARRON 1." FASE

La demora entre la Supervision y el Acta de Replanteo se
debe a razones meramente de disposicion presupuestaria.

En cuanto a la explicacion del fraccionamiento, se deci-
did realizar el Acondicionamiento en 2 Fases por razones de
inversiones, realizdndose la primera, objeto de este informe,
con una longitud de 6 km. y estando prevista la realizacién
del segundo tramo pendiente en la actualidad de salir a Con-
tratacion.

* ACONDICIONAMIENTO DE LA MU-603, TRAMO
CARRETERA E-17 A MAZARRON

Las deficiencias recogidas en el Informe de Supervisién
realizado con fecha 28 de julio de 1993, se subsanan en
escrito del Ingeniero Jefe de la Zona Primera y autor del
Proyecto D. José Guijarro Gallego, de fecha 28 de septiem-
bre de 1993 y cuya copia se adjunta como documento n.° 7.

* MEJORA DE TRAZADO, ENSANCHE Y REFUER-
Z0 DE FIRME DE LA CARRETERA C-3233 TRAMO
YECLA-PINOSO A LIMITE DE LA REGION

La demora entre la Supervisién y el Acta de Replanteo se
debe a razones meramente de disposicién presupuestaria ya
que en concreto, en esta obra, para el afio en estudio la
anualidad total era de 5.000.000 de Ptas. siendo por tanto
conveniente logica la fecha de comienzo de las obras.

Murcia, 22 de febrero de 1996.— El Ingeniero de Cami-
nos, Manuel Seco Torrecillas.

En relacién con el epigrafe 11.3.6.2.2.3. Contratos resuel-
tos, apartado b, del “Proyecto de informe de fiscalizacién
sobre la Cuenta General de esta Comunidad Auténoma, co-
rrespondiente al ejercicio 19937, en su apartado 11.3.6. del
mencionado documento (contratacidon administrativa), esta
Seccién informa:

L. El contrato de ejecucion de las obras de “Construccion
de 33 viviendas de P.P. en Alhama” adjudicadas a la empre-
sa Sangolo, S.L., se resolvié por incumplimiento de plazo,

de conformidad con los articulos 45, en su redaccién dada
por la Ley 33/1987 de 23 de diciembre de Presupuestos
Generales del Estado para 1988, y 52.8 de L.C.E. en relacién
con los art. 137 y 170 del Reglamento General de Contratos
del Estado. El citado articulo 45 dispone literalmente:

“El contratista estard obligado a cumplir los plazos par-
ciales fijados para la ejecucién sucesiva del contrato y el

general para su total realizacién.

En caso de demora en los plazos parciales o en el plazo

_ final de ejecucion del contrato por causa imputable al contra-

tista, el 6rgano de contratacién podréd acordar la resolucién
del contrato, previa autorizacién del Consejo de Ministros si
éste hubiese autorizado su celebracidn, sin otro trdmite que
la audiencia del adjudicatario y cuando se formule oposi-
cion por parte de éste, el dictamen del Consejo de Estado.
En estos casos, el acuerdo de resolucién contendrd pronun-
ciamiento expreso acerca de la procedencia o no de la devo-
lucion de la fianza constituida y del plazo en que la Adminis-
traciéon y el contratista practicarin contradictoriamente las
mediciones y toma de datos necesarios para la liquidacion
del contrato. Terminado dicho plazo la Administracion po-
dra disponer del contrato y asumir directamente su gjecucién
o celebrarlo nuevamente. ’

Si el retraso fuera producido por motivos no imputables
al contratista y éste ofreciera cumplir sus compromisos ddn-
dole prérroga del tiempo que se le habia designado, se con-
cederd por la-Administracién un plazo que serd, por lo me-
nos, igual al tiempo perdido, a no ser que el contratista
pidiera otro menor.

La constitucidn en mora del contratista no requerird inter-
pelacién o intimacién previa por parte de la Administra-
cién’.

En consecuencia se considera totalmente ajustadaa dere-
cho la tramitacion del expediente de resolucidn, sin que se
haya omitido el dictamen del Consejo de Estado, puesto que
éste no era preceptivo a tenor del precepto citado y al no
haberse formulado oposicién por parte del contratista.

II. El contrato de ejecucion de las obras de “Construccién
de 19 viviendas de Promocion Piiblica en Lorca (San Pe-
dro)” se resolvié por igual motivo, siendo de aplicacién todo
lo dicho en el pdrrafo anterior. :

Murcia, 21 de febr’ero de 1996.— La Jefa de Seccién de
Contratacioén I, M." Angeles Navarro Aranda.

V.° B.°— El Jefe de Servicio de Contratacién y G. Eco-
némica, Eduardo Ponce Molet.— Sr. Vicesecretario.

En relacién con la documentacién y aclaraciones solicita-
das por el Tribunal de Cuentas sobre la fiscalizacién de los
contratos celebrados por este Departamento, durante el Ejer-
cicio de 1993, en un escrito de fecha 3 de mayo de 1995,
junto con la documentacién requerida, se formulan por esta
Consejeria las siguientes observaciones.
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[. Referente al apartado A. Documentos del Anexo I,
punto 109, sobre los certificados de existencia de crédito
expedidos por la Oficina de Contabilidad o en su defecto,
documento contable RC: se considera por esta Consejeria
que dicho requisito se acredita con el documento A, de con-
formidad con el art. 2 de la Orden de 29 de junio de la
Consejeria de Hacienda por la que se modifica la Orden de
3 de febrero de 1987 de la Consejeria de Hacienda y Admi-
nistracién Publica por la que se dictan normas provisionales
sobre la contabilidad de la Comunidad Auténoma, que dis-
pone literalmente:

“En la tramitacion de los expedientes de gastos pre-
vios los trdmites reglamentarios, se formulard por el ser-
vicio gestor un documento A por su importe, envidndolo
a la Intervencion competente para su fiscalizacion. Di-
cho documento servird como acreditacion de la existen-
cia de crédito suficiente.

Aprobados los expedientes de gastos, se procederd a su
registro contable”.

IL. En cuanto al apartado B. Actuaciones, se formulan las
siguientes:

1.°) Contrato n.° 25, se adjunta informe de la Direccién
General justificativo de la clasificacién exigida.

2.°)y Para el contrato n.° 12, segiin los datos que obran
en el expediente, la resolucidon de aprobacién téenica
del proyecto es de fecha 1 de octubre de 1993 y la
resolucién de aprobacién del gasto de 25 de octubre del
mismo afio. Se adjuntan copias compulsadas de ambos
documentos.

3.°) Para el contrato n.° 6, se adjunta informe de supervi-
sién complementario, de fecha 17 de mayo de 1993. De los
contratos nimeros 9 y 12 se adjuntan informes complemen-
tarios de 6 de octubre de 1993 y 30 de septiembre de 1993,
respectivamente.

4.°y En los contratos ndmeros 24, 25, 26, 27, 28, 29
y 30 de la Direccion General de Arquitectura y Vivien-
da, propuso la contratacién por el sistema de concurso,
dado que el precio no se considerd el dnico elemento
esencial para proceder a la adjudicacidn, y asi lo hizo
constar en la resolucion de aprobacidn técnica de los
proyectos.

Este criterio se establecié con cardcter general para
todas las contrataciones de construccién de viviendas de
Proteccidén Oficial realizadas por la Consejerfa durante ¢l
afio 1993.

5.°) El apartado 6.2 del Pliego de Cldusulas Adminis-
trativas Particulares del contrato n.° 24, recoge expresa-
mente los criterios que sirvieron de base a la adjudica-
¢ién del contrato.

6.°) En el contrato n.® 22, en el apartado 6.2 del P.C.A.P.
se indica expresamente:

“Los criterios para la adjudicacion de estas obras, por
orden decreciente serdn los siguientes:

Precio valordndose en funcion de la proximidad a la
baja media resultante de todas las presentadas, plazo, dele-
gando de obra, control de calidad, medios y experiencia
acreditada’.

En los pliegos de cldusulas de los contratos niimeros
25 y 26 no se incluy6 la expresidn “por orden decrecien-
te”, sin embargo los criterios se establecieron en ambos
siguiendo el informe de la Direccién General de Arqui-
tectura y Vivienda de fecha 16 de febrero de 1993 (para
el contrato n.® 25, aplicable con cardcter general a todas
las contrataciones de la Direccion General donde se indi-
ca expresamente el establecimiento de estos criterios por
orden decreciente.

En relacion con el contrato n.° 9, se ha producido clara-
mente un error material, tal y como se comprucba por el
hecho de que al redactarse el documento de formalizacién
del contrato se incorporaron los datos del resguardo de la
fianza definitiva constituida. La diferencia de fechas es de un
dfa y se deduce que la fecha correcta que debié consignarse
en el documento contractual era la de 21 de diciembre.

Murcia, 23 de mayo de 1995.— El Consejero, Ramén
Ortiz Molina.— Excmo. Sr. Consejero. Departamento Sex-
to Comunidades Auténomas.

EXPTE. T.C. 34. OBRAS DE RESTAURACION DE
LA CATEDRAL DE MURCIA (FACHADA NORTE
Y GIROLA) PLURIANUAL

11.3.6.1.2. PROCEDIMIENTO DE CONTRATACION

) Se contestd a fa solicitud de informacion de ese Tribu-
nal de fecha 3 de mayo de 1995, en el apartado B) ACLA-
RACIONES, cuya fotocopia se adjunta, no obstante, y como
quiera que la explicacién que ahi figura no ha sido suficien-
temente aclaratoria para ese Tribunal, se le envia ahora nue-
vo informe técnico emitido por el Arquitecto Jefe del Servi-
cio de Patrimonio Histérico, explicando la decision adoptada
en su dfa con mayor detalle.

C) Contratos adjudicados directamente

a) Se adjunta fotocopia compulsada del Libro de Registro
de ofertas del Servicio de Contratacién, debidamente dili-
genciado, donde segin el anuncio de licitacién deb{a entre-
garse las proposiciones.

¢) Se adjuntan fotocopias de los justificantes de estar al
corriente en el pago de obligaciones tributarias y de Seguri-
dad Social del adjudicatario.

Murcia, 19 de febrero de 1996.—— La Jefa de Seccion de
Contratacion, Herminia Yanez Sianchez.— V.° B.°, El Jefe
de Servicio de Contratacion y A.A.G.G., Jesiis Arnao Gutié-
rrez.
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EXPTE. T.C.33. URBANIZACION I FASE DEL
CENTRO DE ACTIVIDADES NAUTICAS
“INFANTA CRISTINA”

11.3.6.1.2.1. Actuaciones preparatorias y expediente de con-
tratacion.

b) Se adjunta nuevamente Orden autorizando el inicio del
expediente, ya enviado con el extracto del expediente tras su
formalizacién, y con la contestacién a su escrito de 3 de
mayo de 1995.

) Contestado a la solicitud de ese Tribunal de fecha 3 de
mayo de 1995, en el apartado B) ACLARACIONES, cuya
fotocopia se adjunta.

I1.3.6.1.2.2. Procedimiento de adjudicacién

B.a.2. Contestado a la solicitud de ese Tribunal de fecha
3 de mayo de 1995, en el apartado B) ACLARACIONES,
cuya fotocopia se adjunta.

B.b.2. Respecto de la omisién de la valoracién de las
5 empresas que no resultaron adjudicatarias, hay que hacer
constar que ¢l Pliego de Cldusulas que rigi6 esa contratacién
no contenia baremo con puntuacién asignada a cada uno de
los criterios, sino que dichos criterios se establecieron todos
ellos en un plano de igualdad y para su valoracién conjunta,
por lo que no se pudo valorar numéricamente la puntuacién
de las empresas admitidas a la licitacién y, por otra parte,
cuando en la citada Acta de la Mesa se propone la adjudica-
cién, se hace constar que la empresa propuesta supera al
resto, tanto en precio ofertado, como en disminucién del
plazo de ejecucion. Se adjunta copia del Acta de la Mesa
citada. '

¢) Se adjuntan fotocopias de los justificantes de estar al
corriente en pago de obligaciones tributarias y de Seguridad
Social del adjudicatario.

d) Sc remitié a ese Tribunal, de conformidad con su
solicitud en escrito de 3 de mayo de 1995, anuncid para
publicacién en B.O.E. de la adjudicacién definitiva, acompa-
flado de la documentacién que acredita que dicho anuncio
fue recibido, scgtin consta en el correspondiente acuse de
recibo de correo certificado, por lo que se entiende que esta
Administracion ha cumplido el trdmite que ordena la Ley y
Reglamento de Contratos del Estado.

[1.3.6.2.1.2. Procedimiento de Adjudicacién

A.a) Contestado a la solicitud de ese Tribunal dé fecha
3 de mayo de 1995, en el apartado B) ACLARACIONES,
cuya fotocopia se adjunta.

I1.3.6.2.2.1. Observancia de plazos

a) Si bien existe la contradiccion que manifiesta ese Tri-
bunal y no ha sido posible comprobar si esos inconvenientes
surgieron entre el replanteo previo y su posterior comproba-
cién, no obstante, si se constata que la condicién a que

quedaba supeditada la finalizacién de las obras, se subsané
con posterioridad durante la citada ejecucion, vista su recep-
cién provisional que se realizé con fecha 22 de julio de
1994.

Murcia, 15 de febrero de 1996.— La Jefa de Seccién de
Contratacién, Herminia Yafiez Sanchez.— V.° B.°, El Jefe
del Servicio de Contratacion y A.A.G.G., Jesiis Arnao Gutié-
rrez.

EXPTE. T.C. 35. URBANIZACION II FASE DEL
CENTRO DE ACTIVIDADES NAUTICAS
' “INFANTA CRISTINA”

I1.3.6.1.2.1. Actuaciones preparatorias y expediente de con-
tratacion

d) Contestado a la solicitud de informacién de ese Tribu-
nal de fecha 3 de mayo de 1995, en el apartado A) Docu-
mentos, cuya fotocopia se adjunta.

¢) Se remitié a ese Tribunal Orden declarando de urgen- ==~
cia el expediente en contestacién a su escrito de fecha 3 de
mayo de 1995. '

C) Contratos adjudicados directamente

a) Se adjunta fotocopia del libro de Registro en base a la
cldusula 8. (ofertas) del Pliego de Cldusulas Administrativas
Particulares.

b) No se hace referencia a una de las empresas presenta-
das porque se rechazé su oferta. Se adjunta Orden de fecha
16 de julio de 1996 por la que se rechaza y se admite en la
licitacion a otras.

¢) Se adjunta justificantes de estar al corriente en el pago
de obligaciones tributarias y de Seguridad Social del adjudi-
catario.

d) Se remitié a ese Tribunal, de conformidad con su
solicitud en escrito de 3 de mayo de 1995, anuncio para
publicacion en B.O.E. de la adjudicacion definitiva acompa-
flado de la documentacién que acredita que dicho anuncio
fue recibido, segiin consta en el correspondiente acuse de
recibo de correo certificado, por lo que se entiende que esta
Administracién ha cumplido el trdmite que ordena la Ley y
Reglamento de Contratos del Estado.

I1.3.6.2.1.1. Actuaciones preparatorias y expediente de con-
tratacion

b) Se contestd a ese Tribunal remitiendo Orden aproban-
do el proyecto y certiticacién de los arquitectos redactores
del mismo, asi como explicacién en la contestacién a su
escrito de 3 de mayo de 1995, tantas veces mencionado.

[1.3.6.2.2.1. Observancia de plazos

¢) Si bien se constata el retraso en la ejecucion del contra-
1o, como observa ese Tribunal, la Administracion no ha con-
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siderado conveniente la imposicién de penalidades al contra-
tista por no quedar acreditado que el retraso fuese por causas
imputables a €] mismo.

Murcia, 15 de febrero de 1996.— La Jefa de Seccién de
Contratacién, Herminia Yafiez Sanchez.— V.° B.°, El Jefe
del' Servicio de Contratacién y A.A.G.G., Jesiis Arnao
Gutiérrez. . .

EXPTE. T.C. 36. OBRAS ACCESORIAS Y
COMPLEMENTARIAS DEL EDIFICIO
RESIDENCIA DEL CENTRO DE ACTIVIDADES
NAUTICAS “INFANTA CRISTINA”

DE LOS NAREJOS

11.3.6.1.2. PROCEDIMIENTO DE ADJUDICACION

a) Se remitiGa ese Tribunal documento contable “A”,
pues,scgun la Ordeén de 3 de febrero de 1987 de la Conse-
jeria de Hacienda y AdministraciorgPublica, modificada
por Orden de la Consejer{a de Hacienda de 29 de junio de
1990, por la que se dictan normas provisionales sobre
contabilidad en la Comunidad Auténoma, en su articulo
3.4.1., pdrrafo 1.°, afirma que: “En la tramitacién de los
expedientes de gastos, previos los tramites reglamenta-
rios, sé formulard por el servicio gestor un documento A
por su importe, envidndolo a la, Intervencién competente
para su fiscalizacién. Dicho documento servird como acre-
ditacion a la cxistencia de crédito suficiente”, por lo que
es suficiente su inclusidn en el expediente para cumplir el
mandato del art. 84, apartado d), del Reglamento General
de Contratos. Por otra parte, le atribuye a dicho docu-
mento otra importante funcidn, la referida Orden de Cori-
tabilidad, cuando dice en su articulo 4.5. que: “Todos los
documentos contables retendrdn crédita en la partida co-
rrespondiente una vez expedidos, incluso antes de su con-
tabilizacion”.

¢) No se redactd Pliego de Cldusulas Administrativas
Particulares de las obras de referencia porque al tratarse de
un proyecto complementario, no s un contrato nuevo, sino
la novacidn objetiva de uno ya existente, cuyos Pliegos de
Cldusulas Administrativas Particulares se adjuntan.

d) Se remitié a este Tribunal documento contable de
autorizacion de crédito intervenido por la Intervencién Dele-
gada, entendiéndose, en aquellos momentos, realizado en
este documento la fiscalizacion previa, ya que junto a dicho
documento contable se acompafiaba para su examen el expe-
djente administrativo completo.

C) Contratos adjudicados directamente

d) Se remitié a ese Tribunal, de conformidad con su

solicitud en escrito de 3 de mayo de 1995, anuncio para

publicacion en B.O.E. de la adjudicacién definitiva acompa-
flado de la documentacién que acredita que dicho anuncio
fue recibido, seglin consta en el correspondiente acuse de
recibo de correo certificado, por lo que se entiende que esta
Administracién ha cumplido el trdmite que ordena la Ley y
Reglamento de Contratos del Estado.

b) Se contestd remitiendo a ese Tribunal Orden aproban-
do el proyecto y certificacién de los arquitectos redactores
del mismo, junto al escrito contestando al suyo de 3 de mayo
de 1995, tantas veces mencionado.

Murcia, 15 de febrero de 1996.— La Jefa de Seccion
de Contratacion, Herminia Yafiez Sanchez.— V.° B.°,
El Jefe del Servicio de Contratacién y A.A.G.G., Jesis
Arnao Gutiérrez. ’ :

EXPTE. T.C. 37. OBRAS MODIFICADO DEL
EDIFICIO RESIDENCIA Y DEL EDIFICIO DE
ACTIVIDADES MULTIPLES DEL CENTRO DE

ACTIVIDADES NAUTICAS “INFANTA CRISTINA”
DE LOS NAREJOS

11.3.6.1.2. PROCEDIMIENTO DE CONTRATACI()N

a) Se remiti6 a ese Tribunal documento contable “A”, pues
segiin la Orden de 3 de febrero de 1987 de la Consejeria de
Hacienda y Administracién Piblica, modificada por Orden de
la Consejerfa de Hacienda de 29 de junio de 1990, por la que se
dictan normas provisionales sobre contabilidad en la Comuni-
dad Auténoma, en su articulo 3.4.1., parrafo 1.°, afirma que:
“En la tramitacién de los expedientes de gastos, previos los
trémites reglamentarios, se formulara por el servicio gestor un
documento A por su importe, envidndolo a la Intervencién
competente para su fiscalizacién. Dicho documento servird como
acreditacion a la existencia de crédito suficiente”, por lo que es
suficiente su inclusion en el expediente para cumplir el manda-
to del art. 84, apartado d), del Reglamento General de Contra-
tos. Por otra parte, le atribuye a dicho documento otra impor-
tante funcién, la referida Orden de Contabilidad, cuando dice
en su articulo 4.5 que: “Todos los-documentos contables reten-
drdn crédito en la partida correspondiente una vez expedidos,
incluso antes de su contabilizacién”.

d) Se remitid a ese Tribunal documento contable de auto-
rizacién de crédito intervenido por la Intervencién Delegada,
entendiéndose, en aquellos momentos, realizado en este do-
cumento la fiscalizacién previa, ya que junto con dicho do-
cumento contable s¢ acompafiaba, para su examen, el expe-
diente administrativo completo. :

I1.3.6.2.1.1. Actuaciones preparatorias y expediente de con-
tratacion

b) Se contesté a ese Tribunal remitiendo Orden aproban-
do el proyecto y certificaciéon de los arquitectos redactores
del mismo, junto al escrito contestando al suyo de 3 de mayo
de 1995, tantas veces mencionado.

d) Se remitié la Orden aprobando proyecto cuando se
contesto a la solicitud de ese Tribunal de fecha 3 de mayo de
1995, en relacién con la justificacién de obra completa, en el
apartado A) Documentos.

[1.3.6.2.2.2. Obras adicionales

a) Se contestd a la solicitud de ese Tribunal de fecha 3 de
mayo de 1995, en el apartado B) ACLARACIONES.
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Murcia, 15 de febrero de 1996.— La Jefa de Seccidn de
Contratacién, Herminia Yafiez Sanchez.— V.° B.°, El Jefe
del Servicio de Contratacién y A.A.G.G., Jestis Arnao Gutié-
rrez.

INFORME SOBRE EL EXPEDIENTE N.° 400/91

Linea de ayuda: Real Decreto 1462/86 de 13 de junio.
Beneficiario: Herndndez Pérez Hermanos, S.A.

- N.LF.: A-30004022. .

Objeto y localizacién: Ampliacién de Industria de Conservas
Vegetales, Zumos,y Néctares en Alguazas (Murcia), Paraje
Olivar, del Llano. - .
N.“ Expte. M.A.P.A.: 6680/92.

Asunto; Deficiencias observadas por el Tribunal de Cuen-
tas. ~ ’

En relacién con este asunto se aportan los siguientes
documentos: :

1. Deficiencias observadas. .

2. Documentacién que obra en el expediente referencia-
do, relativo al punto a), no constando el acuerdo del Consejo
de, gobierno solicitado.

No obstante, y de acuerdo con la legislacién de aplica-
¢ién, entendemos que en esta linea de concesién de subven-
ciones, el Organo competente de la Comunidad Auténoma
no es el que concede la subvencién, sino directamente el
M.A.P.A., por lo que no seria necesario el acuerdo indicado
para la aprobacién de la subvencién y si para autorizar su
gasto.

3. Se adjunta fotocopia del original que existe en el expe-
diente y que fue remitido el dfa 19 de febrero de 1992 al
M.A.P.A., junto con la certificacién de este Servicio de In-
dustrias Agrarias y Alimentarias.

4. La acreditacién del cumplimiento de sus obligacio-
nes fiscales y frente a la Seguridad Social se aportaron en
el momento de hacer la solicitud y fueron remitidas al
M.A.P.A. el dia 19 de febrero de 1992, encontrandose
por tanto, eh el expediente correspondiente en poder de
esc Ministerio.

5. Se adjunta fotocopia de las certificaciones emitidas
y enviadas al M.A.P.A. en su dfa relativas a otras subven-

ciones para este mismo proyecto (punto 3), plazo previs--

to de finalizacién de las obras y comprobacién de no
iniciacién de las inversiones, as{ como propuesta de sub-
vencidn. '

Toda esta documentacién figuraba en el expediente remi-
tido.

En Murcia, a 20 de febrero de 1996.— Pedro Mulet.
— VB

INFORME SOBRE EL EXPEDIENTE N.° 287/91

Linea de ayuda: Real Decreto 1462/86 de 13 de junio.
Beneficiario: Fulgencio Herndndez, S.A.

Objeto y localizacién: Instalacién de industria de conservas
vegetales en Molina de‘Segura (Murcia).

N.° Expte. M.A.P.A.: 6681/92.

Asunto: Deficiencias observadas por el Tribunal de Cuen-
tas. *

En relacién con este asunto se aportan los siguientes
documentos:

[. Deficiencias observadas.

2. Se adjunta copia de la remisién al M.A.P.A. de todos
los documentos que nos indican y que sirvieron de base para
la concesién de la subvencién. No se encuentra en el expe-
diente copia de dichas certificaciones.

En Murcia, a 20 de febrero de 1996.— Pedro Mulet.
— V2B . |

J
INFORME

Con esta misma fecha, ha tenido entrada en esta Oficina
una copia del Proyecto de Informe de Fiscalizacién del Tri-
bunal de Cuenta, a la Cuenta General de esta Comunidad
Auténoma del ejercicio de 1993; en el mismo se formujan
varios reparos, que a continuacion se expresan sucintamente,
sobre el contrato de esta Consejerfa relacionado con el n.° 38
y relativo a “Modificado de obras de construccién de redes
de riego localizado y sistema de control informatizado en la
Huerta de Mula, II fase y con un precio de 93.334.472 pese-

2,

tas’:

a) Falta de certificado de existencia de crédito presupues-
tario.

b) Falta la documentacién acreditativa del cumplimiento
por parte del contratista de sus obligaciones tributarias y de
S.S.

¢) No se ha acreditado la publicacién en el B.O.E. de la
Resolucién de adjudicacién. '

d) Como consecuencia del objeto del modificado, se con-
sidera que el proyecto primitivo no era complemento.

e) Se considera que su cuantfa excede al 20% del contrato
principal y que por lo tanto, deberfa constar el informe pre-
ceptivo del Consejo de Estado.

Tras lo expuesto, se informa lo siguiente sobre los cinco
puntos citados:

a) La Direccidn General proponente, expidi6 en su dia el
documento en el que se certificaba la existencia de crédito
presupuestario.
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b} y c¢) Tal vez exista una diferencia conceptual, entre la
calificacién dada al modificado por el Tribunal de Cuentas y
por esta Consejeria; ya que dicho Tribunal lo califica como
contrato y esta Consejeria lo consideré en su momento como
una ampliacién o modificacién del vigente, por lo que se
estimd que no era necesaria la acreditacién por parte del
contratista, del cumplimiento de sus obligaciones tributarias
y de S.S., que ya lo acreditd en su dfa al formalizar el
contrato, ni la publicacién en el B.O.E. de la Resolucién de
adjudicacién, aunque su cuantfa superara los cinco millones
de pesetas.

d) y e) En el informe de supervisién del proyecto modifi-
cado, se expresan las razones que aconsejaban la ejecucién
al mismo tiempo, de las obras inicialmente no contempladas
en el proyecto primitivo. En dicho informe y en el évacuado
por la Seccion Juridica I de esta Consejeria, se hace constar
que la cuantia del modificado es del 19°98% del precio
inicial, el cual sufrié a su vez alteraciones, como consecuen-
cia Unicamente de la modificacién del tipo de L. V. A. vigente.

Para verificacion de las razones expuestas, se adjunta copia
de la siguiente documentacién obrante en el expediente:

1. Documento expedido por la Direccién General propo-
nente, en el que se certifica la existencia de crédito presu-

puestario.

2. Acta de precios contradictorios, conformada por el
contratista.

3. Informe-propuesta del Director de las obras.
4. Informe al respecto, de esta Seccidn.

5. Orden aprobando los precios contradictorios y autori-
zando la redaccidn del proyecto modificado.

6. Informe de supervision del proyecto modificado.
7. Informe de la Secci6n Juridica L.

8. Informe de fiscalizacién previa, de la Intervencién
General.

9. Resolucion aprobatoria del proyecto.

10. Propuesta al Consejo de Gobierno.

11. Acuerde del Consejo de Gobierno.

12. Orden adjudicando al contratista de la obra principal,
la ejecucién de las obras contempladas en el proyecto modi-

ficado.

13. Contrato con cldusula adicional relativa a la modifi-
cactén o ampliacién del mismo. '

Murcia, a 19 de febrero de 1996.— El Jefe de la Secciéon
de Contratacién, Manuel Gonzalez Garcia.— Sra. Vicese-
cretaria de esta Consejerfa.

ANEXO I

CONTRATACION ADMINISTRATIVA

11.3.6.1.2. PROCEDIMIENTO DE CONTRATACION
11.3.6.1.2.1. Actuaciones Preparatorias

a) No se efectiian alegaciones dado que en los expedien-
tes reclamados unicamente consta el documento “A”.

f) Se hace constar que durante la tramitacién de los
expedientes 4 y 5 se creé la Consejeria de Medio Am-
biente, asumiendo las competencias de la Direccién Ge-
neral del Agua que anteriormente correspondian a la
Consejeria de Politica Territorial y obras Piblicas, lo
que produjo un retraso en toda la contratacién adminis-
trativa.

11.3.6.1.22. Procedimiento de adjudicacién
A) Subasta

a) Se adjunta los documentos de las obligaciones tributa-
rias y con la Seguridad Social de los adjudicatarios de los
Contratos 1-5-10-11-13-15-16-17-18 y 20.

Respecto a estos documentos, no se tenia constancia de
que hubiesen sido solicitados anteriormente por ese Tribu-
nal.

b) Se adjuntan copias de los B.O.E., donde se publican
las adjudicaciones definitivas de los contratos 4-5-10-11-15
y 16.

B) Concurso

b.4. No se ha podido localizar, a pesar de las indagacio-
nes efectuadas la publicacién en el B.O.E. del anuncio de
adjudicacién definitiva del contrato n.° 39.

¢) Se adjuntan certificaciones de Seguridad Social y obli-
gaciones tributarias de los contratos 23 y 39.

e) Erréneamente se efectud el célculo del 4% sobre el
presupuesto del proyecto seleccionado.

11.3.6.2. Contratos de obras
[1.3.6.2.1.1. Actuaciones Preparatorias

a) Se remiten las memorias de los contratos nimeros -
10-13-15 y 17; y los presupuestos correspondientes a los
contratos 1-2-5-16-18-20-23. Se hace constar que parte de
estos documentos fueron remitidos con fecha 31 de mayo y
de acuerdo con lo solicitado en el anterior informe de ese
Tribunal. ‘

e) Se remiten certificaciones acreditativas de la disponi-
bilidad de los terrenos de los contratos 15 y 16.
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11.3.6.2.1.2. Procedimiento de adjudicacién
A) Contratos de obras adjudicados mediante concurso.

d) Al igual que en las aclaraciones efectuadas con fecha
31 de mayo, respecto al contrato n.° 23 se hace constar que el
proyecto no pudo ser elaborado por la Administracion debi-
do a su Tecnologia avanzada y las mdltiples variantes técni-
cas propiedad de cada Constructor.

11.3.6.2.2. EJECUCION DE CONTRATOS

11.3.6.2.2.1. Observacion de Plazos

b.1. Se adjuntan certificaciones correspondientes a los
abonos a cuenta de los contratos numeros 1, 3, 4, 13, 18: la
certificacién n.° 10 del contrato 16 y las certificaciones 2 a 14
de contrato n.° 17.

b.2. respecto a los contratos n.° 2 y 5 se hace constar, a
efectos del cumplimiento de las cldusulas 54 y 55 del P.P.G.
que no existen abonos a cuenta por instalaciones y equipos
en las obras de referencia.

b.3. Se remiten las certificaciones correspondientes a los
reintegros de los abonos a cuenta de los contratos nimeros
2,3,13, 17 y 20.

b.4. Se remite las concesiones de prérroga correspon-
diente a los contratos 1y 10.

Murcia, a 21 de febrero de 1996.— La Jefa de la Seccién
de Contratacién, Concepcién Ruiz Befan.

ALEGACIONES DE LA CONSEJERIA DE SANIDAD
Y POLITICA SOCIAL

(Antes Consejerfa de Sanidad y Asuntos Sociales) en rela-
cién con el “Proyecto de Informe de Fiscalizacién sobre
Cuenta General de la Comunidad Auténoma de la Regién de
Murcia, corresporidiente al ejercicio de 1993”.

El Proyecto de Informe, en lo que se refiere a esta
Consejeria, sélo afecta al Contrato n.° 21 “Obras de Cons-
truccién de un Centro de Salud en Molinos Marfagones
(Cartagena)”, expediente que se tramité por la forma de
Concurso, con un precio de licitacién de 64.068.780 ptas.,
a ejecutar en los afios 93 y 94, y con un precio de adjudi-
cacion de 57.982.246 ptas.

1. En cuanto al apartado 11.3.6.1.2.1.a) relativo a la falta
de certificado de existencia de crédito presupuestario, se
alega lo siguiente:

El certificado de existencia de crédito queda sustituido
por los Documentos contables “A”, de conformidad con lo
dispuesto en la Orden de 3 de febrero de 1987 de la Conseje-
ria de Hacienda y Administracién Pdblica, modificada por
otra de 29 de junio de 1990, por la que se dictan normas
provisionales sobre contabilidad de la Comunidad Auténo-

ma de la Regién de Murcia que textualmente dice “en la
tramitacion de los expedientes de gastos... se formulard por
el servicio gestor un Documento A por su importe... Dicho
Documento servird como acreditacién de la existencia de
crédito suficiente”.

Se adjunta fotocopia del Documento contable “A” y de
las Ordenes antes indicadas.

También se adjunta fotocopia del Informe de la Interven-
cién General sobre fiscalizacion previa, sin reparo alguno,
de fecha 26 de mayo de 1993.

2. En cuanto al apartado [1.3.6.1.2.2.B)a.3) relativo a la
valoracién del precio ofertado en el concurso, se alega lo
siguiente:

En los Pliegos de Cldusulas Administrativas Particulares,
fechados el 30 de julio de 1993, se hacfa referencia, en
cuanto a los criterios de adjudicacién, a un documento anexo
que habfa sido remitido por la Direccién General de Patri-
monio en 3 de junio del mismo afio, firmado por el Arquitec-
1o autor del Proyecto, en el que se establecfan los diversos
criterios aplicables en el concurso, entre los que se encontra-
ba el precio, que se valoraba en el sentido de apreciar la
“oferta econémica que més se aproxima a la media, inferior-
mente”, seguido de la férmula a emplear.

Los Pliegos estaban debidamente informados por los Ser-
vicios Juridicos sin reparo de ningun tipo por considerarlos
“legalmente correctos” y tampoco detectd la Interveacion
General ninguna irregularidad.

En cuanto a la apreciacién de que no es coherente que el
precio se valore en funcién de su aproximacion a la media
aritmética de todas las ofertas presentadas, atin respetando la
opinién que figura en el Proyecto de Informe de que ello va
contra el principio de economia que debe informar la gestion
publica, no debe olvidarse que estamos ante una forma de
licitacién (concurso) muy distinta de la-subasta, pues si en
ésta es determinante el precio que se valora en funcién de la
oferta mas econdmica, en aquella forma el precio no es mds
que otro elemento a valorar junto a los demas, pues prima la
calidad y cualificacion del licitador sobre las ventajas de tipo
exclusivamente econémico y al técnico autor del proyecto le
pareci6 conveniente (y el érgano de contratacién lo aceptd)
que la valoracién del precio se hiciera en cuanto a su aproxi-
macién a la media en vez de en cuanto a la economia de la
oferta, para asegurar mds los criterios técnicos y cualitativos
que los meramente cuantitativos. Por otra parte, es un crite-
rio que se suele utilizar por otras Administraciones, por ejem-
plo la educativa, para adjudicar la construccién de colegios y
escuelas piblicas. La bondad de este sistema se explica,
ademds, porque nunca (al menos, en esta Administracion
Regional) se ha producido una reclamacién y menos ain un
recurso, basado en la apreciacién de este criterio especial,
por parte de los licitadores, directamente interesados en la
adjudicacion.

3. En cuanto al apartado 11.3.6.1.2.2.B)c) relativo al en-
vio de la documentacién acreditativa del cumplimiento de
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las obligaciones tributartas y con la Seguridad Social del
adjudicatario de la obra, se alega lo siguiente:

Son documentos que no se exigen en la Instruccién Ge-
neral sobre la documentacién a remitir por las CCAA para la
fiscalizacién de la Contratacién Administrativa al Tribunal
de Cuentas, de 22 de septiembre de 1992, y que tampoco
habian sido reclamados en el escrito de 3 de mayo de 1995
del Consejero del Tribunal de Cuentas.

Se adjuntan en este momento fotocopias compulsadas de
los mismos.

4. En cuanto al apartado. [1.3.6.2.1.g) relativo a que los
requisitos de clasificacioén de las empresas interesadas no se
ajustaban a la normativa reglamentaria correspondiente, se
alega lo siguiente:

La Administracién contratante, de conformidad con lo
prevenido en el art. 293 del Reglamento General de Contra-
tacién del Estado, acepté la propuesta de clasificacion conte-
nida en el Proyectoyde la obra, ratificada por la Oficina
Supervisora de Proyectos.

Ello no obstante, la Empresa adjudicataria si tenia la
clasificacién legal exigida. '

Se adjunta fotocopia de la clasificacién de dicha Empre-
sa.

5. En cuanto al apartado I1.3.6.2.1.2.A)b) relativo a
que no se han especificado las circunstancias que han
motivado la eleccién del concurso como forma de adjudi-
cacidn, invocdndose tan sélo “no constituir ¢l precio ofer-
tado elemento esencial para la adjudicacién™ se alega lo
siguiente:

Se utilizé el sistema de concurso, apoydndose en el
art. 113.6 del Reglamento General de Contratacion del
Estado, que establece esta forma de adjudicacién para
todos aquellos contratos “para los que el precio ofertado
no constituya elemento esencial de la adjudicacién”. No
hay que olvidar, por otra parte, que en la fecha de trami-

tacion del cxpediente ya se habfa incorporado a los arti-

culos 28, parrafo 5.° y 35 de la Ley de Contratos del
Estado las innovaciones introducidas en los mismos por
la Ley 4/90, de 29 de junio, de Presupuestos Generales
del Estado para 1990, en el sentido de considerar el con-
curso forma normal de adjudicacién de los contratos, su-
primiéndose el cardcter excepcional de que antes gozaba,
y, por tanto, creemos que no resultaba imprescindible
razonar una u otra forma de adjudicacidn, aunque convie-
ne recordar que es el propio autor el Proyecto el que
remite al 6rgano de contratacidén los criterios en que debe
apoyarse para la adjudicacién de la gbra y expresamente
proponia la utiliza¢ién de la forma de concurso, sin duda,

por el cardcter singular de los Centros de Salud al tratarse .

de obras sanitarias que exigen una cierta especializacién
y cualificacién profesional de los contratistas:

Murcia, 15 de febrero de 1996.

ALEG 4 CIONES AL PROYECTO DE INFORME DE
FISCALIZACION SOBRE LA CUENTA GENERAL
DE LA COMUNIDAD AUTONOMA,
CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO 1993

1. Sobre el apartado 1.2.1. Peticién y contenido de las
cuentas, pdrrafo tercero, pagina 2, se alega lo siguiente:

El Presupuesto para 1993,.contiene los objetivos, activi-
dades e indicadores correspondientes, no obstante ello, con
la situacién contable existente a esa fecha no podia imple-
mentarse un sistema de seguimiento de programas y objeti-
vos que permitiera medir el grado de cumplimiento de los
objetivos alcanzados. ’

2. En relacion con el apartado B) Tipo modifica-
tivos-transferencia de crédito, pagina 10, se informa lo si-
guiente: sobre el apartado a) de la transferencia por importe
de 1.500.000.000 ptas., con infraccién del articulo 41.1 b) de
la Ley de Hacienda, al haber sido minorado el crédito
13.12.443B.607 que previamente fue incrementado median-
te otra transferencia de crédito, se hace la siguiente alega-
cién. - :

El Decreto n.° 3/1993, de 3 de mayo, de reestructuracién
de la Administracién Regional, establecia la nueva organiza-
cién de los departamentos que la intégran, lo que implicaba
la necesidad de adecuar la estructura presupuestaria de la
Comunidad Auténoma a esta realidad.

La Disposicién Adicional primera del citado- Decreto,
dispone que el Consejo de Gobierno y el Consejero de Ha-
cienda y Administracion Publica, en el 4mbito de sus compe-
tencias, realizardn las modificaciones que resulten oportunas
para su ejecucién, de acuerdo con lo dispuesto en la Ley
3/1990, de 5 de abril, de Hacienda de la Regi6én de Murcia.

A tal fin, en la Propuesta de Acaerdo elevada al Consejo de
Gobierno ¢l 18 de mayo de 1993 por el Excmo. Sr. Consejero
de Hacienda y Administracién Publica, se elevaban los crite-
rios basicos para regular el procedimiento que permitiera el
cumplimiento de lo establecido en la citada disposicién adi-
cional, facultando al Consejero de Hacienda y Administra-
cién Piblica a dictar cuantas instrucciones sean necesarias
para su ejecucion. Asf{ por Orden de 28 de mayo del Conse-
jero de Hacienda y Administracién Pdblica, se manda a la
Intervencion General de la Direccién General de Presupues-
tos dictar conjuntamente, la instruccién que regule el proce-
dimiento de adecuacidn de los créditos a-la nueva estructura
de la Administracién Regional; segiin esta Instruccién, de
fecha 31 de mayo, se elabord una propuesta tinica de acuerdo
al Consejo de Gobierno, que comprendié todas las transfe-
rencias a realizar. Como consecuencia de ello, en la transfe-
rencia 120/93, se transfieren los créditos de la Seccién 19,
Consejeria de Administracién Pidblica e Interior (extingui-
da), existentes en la partida 093.19.02.443B.607, a la parti-
da 093.13.12.443B.607 de la Consejeria de Hacienda y Ad-
ministracién Publica (creada por el Decreto indicado). Por
otra parte, ¢l articulo 41, apartado 6 de la Ley 3/1990, de
Hacienda, establece que las limitaciones contempladas en el
apartado 1 de dicho articulo no serdn de aplicacién cuando
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se trate de créditos modificados como consecuencia de reor-
* ganizaciones administrativas.

Segin la Ley 5/1992 de Presupuestos Generales de la
Regién de Murcia para 1993, en su disposicién adicional
primera, expresa entre otros, que en caso de producirse supe-
ravit en la liquidacién de los Presupuestos de 1992, su im-
porte sc aplicard a financiar las incorporaciones de crédito a
que se refiere el nlimero dos de esta disposicién adicional. El
citado punto dos, expresa a su vez, que (inicamente se incor-
porardn los créditos referidos en el niimero 1.a) del articulo
36 de la Ley de Hacienda y aquellos otros que tengan finan-
ciacion finalista.

Dado que la liquidacidn del Presupuesto para 1992 no
arroj6 superdvit, por Acuerdo de Consejo de Gobierno
del dia 7 de julio, se modifica la financiacion del Pian de
Cooperacidn Local a las Obras y Servicios Municipales
de 1993, disminuyéndolo en 1.500.000.000 ptas., para
poder atender las incorporaciones obligatorias del Plan
de Cooperacién a las QGbras y Servicios Municipales y
Sectoriales de Agua y Medio Ambiente del ejercicio 1992.
La finalidad de dicho acuerdo consistia en liberar los
créditos necesarios para atender obligaciones reconoci-
das y pendientes de pago procedentes del Plan de Coope-
racién anteriormente indicado.

Habida cuenta de que las incorporaciones de crédito, a
tenor de lo establecido en la ya citada disposicion adicional
primera, estaban supeditadas a la existencia de superdvit en
la liquidacién de los Presupuestos de 1992, cabia, en caso
contrario, de conformidad con lo preceptuado en el
art. 37.2 d) de la Ley de Hacienda, la aplicacidn a los crédi-
tos del Presupuesto corriente de las obligaciones derivadas
de los compromisos de gasto debidamente adquiridos en
gjercicios anteriores.

Para atender a los requisitos de adecuacién y suficien-
cia de los créditos con cargo a los cuales se debieran
imputar tales obligaciones, se detrajo de la partida
093.13.12.443B.607 la cantidad de 1.500.000.000 ptas.,
como consecuencia del Acuerdo de- Consejo de Gobierno
antes citado, que permitié incrementar el crédito de la
partida 093.92.13.12.443B.607, a la cual se aplico las
obligaciones reconocidas y pendientes de pago corres-
pondientes al Plan de Cooperacidn a las Obras y Servi-
cios Municipales y Sectoriales de Agua y Medio Am-
biente del ejercicio 1992.

3. Sobre el apartado B) Tipo modificativos-transfe-
rencia de crédito, apartado b), pdgina 10, donde dice que
se contabilizan indebidamente como transferencia
51.000.000 de ptas., que corresponde al crgdito extraordi-
nario aprobado por Ley 2/1993, para la financiacién de
subvenciones concedidas a partidos politicos, como conse-
cuencia de las elecciones de 1991 (expediente n.° 182/93),
cabe la siguiente alegacién:

JLa Ley 2/1993, de 25 de junio, de créditos extraordi-
narios para la financiacién de créditos concedidos a los
partidos politicos, como consecuencia de las elecciones a

la Asamblea Regional de 1991, en su art. 2 expresa que el
importe del mencionado crédito extraordinario se finan-
ciard mediante la minoracién de crédito de gastos co-
rrientes oportunamente autorizados por ¢l Consejo de Go-
bierno.

En Sesion celebrada el dia 16 de junio de 1993, el Conse-
jo de Gobierno acuerda una transferencia de crédito por
importe de 50.617.136 ptas., a la partida 093.01.01.11A.483
“A partidos politicos”, aprobando al mismo tiempo las mino-
raciones de créditos de gastos corrientes. Como puede com-
probarse por lo anterior asi como por ¢l conjunto de docu-
mentos que obran en dicho expediente, éste contiene todos
los requisitos necesarjos contemplados en la Orden de 2 de
enero de 1991, de tramitacién y doctimentacién de expedien-
tes de modificaciones en los créditos de los Presupuestos
Generales de 1a Regién de Murcia, pero, se materializa en
documento de transferencia de crédito por cuanto a la fecha,
informdticamente no se disponia de documento mecanizado
correspondiente a la modificacién de Crédito Extraordinario
financiado mediante minoraciones de crédito. Dado que ¢l
efecto de la modificacion Crédito Extraordinario era dotar
del crédito necesario para atender tales necesidades justifica-
da su necesidad y la urgencia del gasto, y ante la no disponi-
bilidad, como se ha dicho antes, del docimento mecanizado
especifico, se recurrié a proponer su materializacién median-
te transferencia de crédito, introduciéndose el error formal
de referirse a transferencia de crédito en lugai de crédito
extraordinario, que habia sido aprobado por la Asamblea
Regional en la Ley 2/1993.

" 4. Con referencia al apartado V.1.2. Administracién Ge-
neral, apartado 2, pgina 80, donde se expone que el Presu-
puesto por Programas carece de una forma concreta y preci-
sa, de la determinacién de los objetivos o fines a cumplir, y
de los indicadores que permitan medir el grado de cumpli-
miento de los objetivos (apartado 1.1.C.2.), se hace la si-
guiente alegacidn:

Todo lo referenciado en el punto | como alegacién es
vélido para este punto.

Murcia, a 27 de febrero de 1996.— El Jefe de Area de
Normalizacién y Gestion Presupuestaria, Antonio Carrillo
Ortiz.— Iltmo. Sr. Director General de Presupuestos y Fi-
nanzas. )

ALEGACIONES AL PROYECTO DE INFORME DE
FISCALIZACION SOBRE LA CUENTA GENERAL
DE LA COMUNIDAD AUTONOMA,
CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO 1993

1. Sobre el apartado IL.1.1.3.c), parrafo a), pagina 15, se
alega lo siguiente:

Al cierre del ejercicio 1993 determinados Ayuntamientos
—que se relacionan mds abajo— no habian remitido certifi-
cacién del importe de su recaudacién en concepto de Im-
puesto de Actividades Econdmicas, por lo que no era posible
cuantificar su deuda cn concepto de recargo provincial sobre
LA.E. correspondiente a este ejercicio.
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Estos Ayuntamientos tampoco habian certificado la
cantidad que por este concepto habian recaudado durante
el ejercicio 1992 (con excepcidon del Ayuntamiento de
Murcia, que con fecha 20 de enero de 1993 certificé que
el importe del recargo provincial sobre el I.A.E. para el
ejercicio 1992 ascendia a 323.172.188 ptas., a lo que se
afiadia la cantidad de 23.351.268 ptas. correspondientes a
las liquidaciones de altas de los tres primeros trimestres
del ejercicio 1992). (Se adjunta fotocopia de esta certifi-
cacion).

Los tnicos datos que se disponian al respecto eran los
“Pliegos de cargo por la recaudaciéon del concepto de
Licencia Fiscal de Actividades Comerciales e Industria-
les y de Profesionalés y Artistas para el ejercicio 19917,
remitidos por las Delegaciones de Hacienda de Murcia y
Cartagena. (Se adjunta fotocopia de estos pliegos). El
importe de estos cargos por Ayuntamiento era el siguien-
te:

AYUNTAMIENTO  L.F. COMERCIAL L.F. PROFESIONAL TOTAL
ABANILLA 1.331.141 82.413 1.413.554
ALCAZARES (LOS) 2.245.397 133.690 2.379.087
ALEDO 163.576 6.734 170.310
ALHAMA 4.800.907 244.905 5.045.812
BLANCA - 1.323.867 67.558 1.391.425
BULLAS 2.283.066 145.372 2.428.438
CAMPOS DEL RIO 505.150 5.051 510.201
CEUTI 1.413.167 104.969 1.518.136
LORQUI 1.640.420 82.577 1.722.997
MORATALLA 1.625.061 100.304 1.725.365
'P. LUMBRERAS 3.116.665 195.096 3.311.761
SAN JAVIER 11.448.538 507.792 11.956.330
SANTOMERA 3.280.369 210.942 3.491.311
TORRE PACHECO 6.744.500 356.320 7.100.820
TORRES COTILLAS  4.142.397 210.036 4.352.433
ULEA 238.129 7.997 246.126
UNION (LA) 3.305.156 295.828 3.600.984

Como se puede observar, los importes contraidos en el
~ concepto 093,100 se corresponden, una vez redondeados,
con los importes de los Gltimos datos suministrados por las
Delegaciones de Hacienda (con excepcién del Ayuntamiento
de Murcia, respecto del cual qued6 contraida, una vez redon-
deada, la misma cantidad certificada por ese Ayuntamiento
para ¢l ejercicio 1992).

El criterio seguido es bastante conservador si se con-
sidera que el paso de las Licencias Fiscales al L.A.E.
supuso un considerable incremento en la recaudacién
municipal, y que ademds, con cardcter general, de un
ejercicio a otro se produce un incremento en la recauda-
cién como consecuencia de la tasa de inflacién y del
crecimiento de la actividad econdmica.

2. Sobre el apartado 11.1.1.3.c), parrafo b), pagina 15, se
hace la siguiente alegacion:

A) CONTRAIDO 462 MILLONES/PTAS. EN EL EJERCI-
ClO 1993

Hasta el ejercicio 1993, la Direccién General de Presu-
puestos consideraba que el Porcentaje de Participacion en
los Ingresos del Estado fijado inicialmente para cada ejerci-
cio, debia quedar contraido en su totalidad, con independen-
cia de las entregas a cuenta realizadas con cargo a la Seccién
32 de los P.G. Estado, mdxime teniendo en cuenta que salvo
en los ejercicios 1992 y 1993 en los que el Indice de Evolu-
cién Prevalente previsto fue inferior al real, las liquidaciones
practicadas en el ejercicio siguiente, superaban las cantida-
des que figuraban como “contraido pendiente de cobro”.

Por ello, en 1993, se procedié de la siguiente forma:

1. El articulo 89 de la Ley 39/1992, de 29 de diciembre,
de Presupuestos Generales del Estado para 1993 fijaba el
porcentaje de participacién de la Regidn de Murcia en los

ingresos del Estado (aplicable a partir del 1 de enero de
1993) en el 0,06806%.

2. Dicho porcentaje aplicado sobre los ITAE 1990
(13.642.374.363,759), arrojaba una financiacién inicial en el
afio 1993 por importe de 9.285 millones/ptas.

3, Teniendo en cuenta que el Indice de Evoluci6n Prevalen-
te aplicable a las CC.AA. del articulo 143 de la Constitucion,
fue el del crecimiento del PIB nominal (1,2567), el importe del
Porcentaje de Participaciéon de Murcia en 1993 ascendia a
11.668,5 (Anexo 1) millones/ptas., cantidad que coincide con
la prevision inicial del concepto de ingresos 093.402.

4. Por otro lado, y dado que el articulo 10 de la Ley
anteriormente citada, establecia que los créditos no financie-
ros del Estado se reducirian en un 1%, alcanzando entre
otros, a los créditos de la Seccion 32, al finalizar el ejercicio
se propuso que, ademds de las cantidades efectivamente recibi-
das como entregas a cuenta (11.089,683 mill./ptas.), se realiza-
ra un contraido adicional por importe de 462.070 mill. ptas.,
para que el concepto 402 apareciera en la liquidacion con
unos derechos reconocidos por importe total de 11.551,753.
(99% de 11.668,5 mill./ptas.).

B) CONTRAIDO 441,65 MILLONES/PTAS. EN 1992

Al igual que en el ejercicio 1993, en 1992, ademds de
las entregas a cuenta recibidas (4.967,7 mill./ptas.) y del
incremento derivado del Nuevo Sistema de Financiacion
(2.976,9 mill./ptas.), al final del ejercicio se realizé un con-
traido adicional por importe de 441.650 mill./ptas. para al-
canzar el 100% del PPI fijado para Murcia.

Practicada en 1993 la liquidaci(’)rf correspondiente a 1992,
se realizé un expediente de anulacién por importe de
194.686.500 ptas., aplicdndose el resto (246.963.500 ptas.)
al contraido practicado en 1992,

Fkk
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Como se ha dicho anteriormente, este procedimiento
se llevd a cabo hasta 1993, siendo de aplicacién a partir
de 1994, los Principios Contables Piblicos en materia de
transferencias y subvenciones, y més concretamente su
apartado 3.1.1 relativo a la Participacién en los Ingresos
del Estado.

3. Sobre el apartado 11.1.1.3.c), parrafo c), pagina 15,
cabe la siguiente alegacion:

El Acuerdo del Consejo de Politica Fiscal y Financiera,
de 20-de enero de 1992, establecia en su apartado IT1.1.2:

“Excepcionalmente, para 1992 el volumen del F.C.1. serd
de 128.844.9 mill./ptas., que corresponde a la cantidad que
figuraba para el F.C.I. en los Presupuestos Generales del
Estado para el afio 1991”.

Remitido con fecha 18 de noviembre de 1992, de la
D.G. de Coordinacién con las Haciendas Territoriales, el
borrador del Proyecto de Ley —/1992, por la que se con-
cedian suplementos de crédito a las Secciones 32 y 33 de
los P.G.E. para 1992 (Anexo 2), para aplicar el Acuerdo
sobre el Sistema de Financiacién Autondmica en el pe-
riodo 1992-1996, y conocida la cuantia que correspondia
a Murcia, se propuso la realizacién de un contraido adicional
en el subconcepto 092.700.00 por importe 'de 767,3 millo-
nes/ptas., dado que a todos los cfectos (Anexos 3 y 4) el
F.C.I. de Murcia para 1992 asciende a 4.630 millones/ptas.
(con independencia de que la Ley de suplemento fuera
aprobada el 29 de diciembre de 1993).

- Con respecto a las peticiones del FCI 92 realizadas
durante el ejercicio 1993, por importe total de 288, 2
millones/ptas., esta Comunidad Auténoma ha venido man-
teniendo que le Fondo de Compensacidén Interterritorial,
que aparece distribuido territorialmente en los P.G. del
Estado dentro de la Seccién 33, es un derecho a favor de
las Comunidades Auténomas, por lo que si bien a lo largo
del ejercicio van realizdndose las peticiones de acuerdo
con la Ley 29/1990, de 26 de diciembre, del Fondo de
Compensacion Interterritorial (y realizdndose los oportu-
nos.contraidos), al finalizar el ejercicio puede realizarse
un contraido adicional por importe de las peticiones no
realizadas, que se realizaran en el ejercicio siguiente.

En todo caso, la tesis mantenida por el Tribunal de Cuen- -
‘tas es totalmente contradictoria, dado que si los derechos

deben ser reconocidos en el momento en que se cursa la
peticién de fondos, los 767,3 millones/ptas. derivados de la
Ley de suplemento de crédito, no deberian aumentar el F.C.I.
de 1993, dado que su peticién se realizd con fecha 8 de
noviembre de 1994 (Anexo 5).

Por tltimo, mencionar el hecho de que a partir de 1994,
en el ejercicio correspondiente, tan sélo aparecen como dere-
chos reconocidos el importe de las peticiones cursadas.

Murcia, 28 de febrero de 1996.— La Jefa de Area de
Presupuesto de Ingresos, M.” Victoria Lorenzo Ibanez.

TRIBUNAL DE CUENTAS. EJERCICIO 1993

La inclusién de 1a n.° 13 entre las conclusiones de Pro-
yecto de Informe de Fiscalizacién de] ejercicio de 1993 no
parece muy justificada ya que:

Como bien aparece en el dltimo parrafo del apartado
I1.3.2.1. del informe, la Ley 5/93, de 29 de octubre, auto-
riza al Consejo de Gobierno para realizar, a lo largo de
1993, las operaciones de crédito a medio y largo plazo
autorizadas por la Ley de Presupuestos de 1992, no con-
certadas en dicho afio e incluidas en el Plan de Endeuda-
miento para ese ejercicio y que ascienden a 1.254 millo-
nes de pesetas.

Ademds, las operaciones de nuevo endeudamiento se
llevaron a cabo en 1992, a través de operaciones de crédito
a corto plazo debido a que, dado el elevado volumen del
plan de endeudamiento de 1992 (26.150 millones) y de las
circunstancias que concurrieron en los mercados financieros
ese afio (formenta monetaria, devaluacidn de la peseta, etc.),
no pudieron realizarse a largo plazo. Estas circunstancias
son comunicadas al Consejo de Gobierno con fecha
23.12.1992, el cual acuerda realizarlas en 1993 con fecha
29 de enero de 1993.

En el afio 1993 no se realiz6 nuevo endeudamiento por
1.254 millones de pesetas, no se cre6 deuda por encima del
limite de la Ley, sino que el endeudamiento que figuraba a
corto plazo por razones de fuerza mayor en 1992, fue trans-
formado en operaciones a largo plazo cuando las condicio-
nes del mercado lo permitieron.

Murcia, febrero de 1996.— La Jefa de Area de Gestién y
Planificacién Financiera.— Esther Natividad.

ALEGACIONES AL PROYECTO DE
INFORME DE FISCALIZACION SOBRE
LA CUENTA DE ESTA COMUNIDAD,
CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO 1993,
EN CUANTO CONCIERNE A LA
DIRECCION GENERAL DE TRIBUTOS

Examinados los apartados que se seiialan en el oficio de
12-02-96 de la Intervencién General sobre ¢l referido pro-
yecto, debemos precisar que las materias respecto de las
cuales se solicita informe eran competencia de las Direccio-
nes Generales de Presupuestos y de Finanzas durante el
ejercicio 1993, concretamente del Area de Ingresos y del
Servicio de Recaudacién, ya que éste tltimo Servicio no se
adscribe a la Direccién General de Tributos hasta el 3 de
abril de 1994 —fecha de entrada en vigor del Decreto n.°
37/1994 de 5 de marzo por el que se desarrolla parcialmente
la estructura orgdnica de la Consejeria de Hacienda y Admi-
nistracién Pdblica—. No obstante, sobre los antecedentes
obrantes en esta Direccién General se formulan las siguien-
tes alegaciones:
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Primero.— En relacién con “el porcentaje de recauda-
cién de derechos reconocidos™ (I1.1.1.3B, pdg. 15): No se
formulan alegaciones.

Segundo.— Sobre “contraidos del recargo 1.LA.E.”
(IL.1.1.3C, pag. 15). El importe de los derechos contraidos
por el concepto “Recargos sobre el Impuesto de Actividades
Econémicas” se realizaban de acugrdo con previsiones pre-
supuestarias de ingresos y/o con conocimiento de padrones
iniciales de los Ayuntamientos.

Al final del ejercicio, no se facilité la documentacion
necesaria por parte de dichos Ayuntamientos, por lo que no
se pudo realizar el contraido de la deuda real por ese concep-
to.

En el ejercicio 1995 se ha instado de los Ayuntamien-
tos la remisién de los certificados pendientes de los afios
-anteriores comprensivos de matriculas iniciales, altas y
recaudacién liquida de cada ejercicio al objeto de proce-
der a la depuracidn del contraido existente.

Tercero.— Respecto a la “depuracién de 1.635 M. ptas.
anteriores a 1988 (11.1.2.2., pag. 16): Tanto el saldo de
20 millones pendiente de cobro de los ejercicios 1982 y
anteriores como el saldo de 1.635 millones de ejercicios
cerrados (1983-1988) provienen fundamentalmente de ta-
sas y otros ingresos de derecho piblico cuya gestién co-
rrespondia a otras Consejerfhs, procediéndose en estos
momentos a su revisién y depuracién por parte de la
Intervencién. Por Orden del Excmo. Sr. Consejero de

. Hacienda de i5 de junio de 1994 fueron dados de baja
148.215.165 ptas.

Cuarto.— En relacién con el punto “eficacia de la
recaudacion ejecutiva” (11.1.2.2., pag. 17): El incremen-
to de las certificaciones de descubierto pendientes de co-
bro durante el ejercicio 1993 tiene su causa en la existen-
cia de un exiguo Servicio de Recaudacidn, con escasos
medios materiales y humanos y bajo nivel de actividad
recaudatoria. A esta circunstancia se sumaba el cese de la
actividad de la Empresa privada de Recaudacién Angler-
conc en diciembre de 1992, que fue suplida por una So-
ciedad Instrumental de Recaudacién de titularidad publi-
ca que no inicia su actividad hasta septiembre de 1993, el
retraso en su constitucién y puesta en funcionamiento
explica los escasos resultados obtenidos durante dicho
ejercicio. ’

En cuanto a los saldos del Impuesto Regional sobre
premios del bingo apremiados en los ejercicios 1987 a
1992 por importe de 234 millones de pesetas, sefialar que
estos corresponden fundamentalmente a dos expedientes

ejecutivos, contra las sociedades Vismur, S.A. y Casino

Cultural-Pinatar Fiitbol Club. Respecto al primero de ellos,
con una deuda a la fecha de 60.455.940 pesetas de princi-
pal mds recargo e intereses de demora (ver Anexo I).
Durante el periodo indicado se llevaron a cabo actuacio-
nes tendentes a su cobro, todas ellas infructuosas, que

culminaron con la tramitacion del correspondiente expe-
diente de falencia remitido a la Intervencién General en
fecha 7 de abril de 1994. En relacién con el segundo de
los expedientes indicados, la deuda pendiente al dia de
hoy es de 230.408.215 pesectas de principal mds recargo e
intereses de demora (ver Anexo II). Durante el ejercicio
1993 y tras la correspondiente depuracién y acumulacién
de deudas se procede al requerimiento del deudor con
apercibimiento de suspensién de la autorizacién de ex-
plotacién de sala de juego del bingo. Desatendido dicho
requerimiento, en febrero de 1994 se dicta diligencia de
embargo de cuentas y se procede a la ejecucién de la
fianza por importe de 4 millones de pesetas. Tras ser
presentadas diversas reclamaciones por parte del deudor
contra las actuaciones realizadas, se procede a dictar dili-
gencia de embargo del inmueble propiedad del deydor
destinado a local social, donde se ejerce la actividad,
embargo que se mantiene en la actualidad.

En relacion con la sociedad Azarmenor, S.A., Casino
del Mar Menor, segiin la documentacién estudiada, en el
expediente ejecutivo seguido contra dicha mercantil, cons-
ta que con fecha 22 de diciembre de 1993 se publicé en el
B.O.R.M. la subasta de los bienes embargados por un
valor de tasacion de 706.790.250 pesetas; en subasta ce-
lebrada el 20 de enero de 1994 dichos bienes fueron adju-
dicados a esta Comunidad Auténoma por valor de
524.912.437 pesetas y a un particular de 3.510.000 pese-
tas, lo que arroja un total de 528.422.437 pesetas. No
obstante, esta adjudicacién de bienes ha sido suspendida
por auto de la Sala de Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Murcia de 27-05-94, ra-
z6n por la cual no se ha procedido a la aplicacién del
embargo a la deuda correspondiente. Por otro lado, fue
denegada la renovacién de la licencia para ejercer la acti-
vidad por impago de deudas tributarias a esta Hacienda,
denegacion que fue recurrida ante la Audiencia Nacional,
la cual fallé a favor de la sociedad, quien actualmente
continda la actividad. El fallo de la Audiencia Nacional
fue recurrido en casacién ante.el Tribunal Supremo, no
habiendo recaido sentencia hasta la fecha.

Quinto.— Referente a la “entrega a cuenta a los Ayun-
tamientos” (IL.1.3.1.F., pdg. 19): La no aplicacién al ejefci-
cio 1993 de los ingresos correspondientes al perfodo com-
prendido entre el 20 y 31 de diciembre de 1993, tiene su
causa en la remisién quincenal de los cobros por parte de las
entidades financieras, con vencimiento periédico los dias
5 y 20 de cada mes. Ello origina que la recaudacion obtenida
en el perfodo de 30 a 31 de 1993, se envia en la quincena
correspondiente al 5 de enero de 1994, aplicada a este ltimo
ejercicio. ' '

Sexto.— En cuanto al “Retraso en acuerdos de reinte-
gro” (11.3.5.B, pag. 45): La asuncién de competencias por

parte de esta Direccién General, no tiene lugar hasta €l mes

de mayo de 1994, ejercicio durante el cual se produce cierto
retraso en la tramitacién de los expedientes de reintegro
remitidos por las diversas Consejerias por la necesaria revi-
sién y depuracién de los mismos.
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Séptimo.— Sobre la “deuda de Azarmenor, S.A.”
(V.1.2.6, pag. 81): Nos refnitimos a lo alegado a este respec-
to en el apartado 4 del presente informe.

Murcia, 29 de febrero de 1996.— El Director General de
Tributos, José Frutos Moreno.-

A través del Ilmo. Sr. Secretario General de Ia Conse-
jeria de Economia y Hacienda se ha remitido a esta Inter-
vencién General una copia del “Proyecto de resultados
de fiscalizacion de la actividad de la Regién de Murcia
correspondiente al ejercicio de 1993”, a fin de que se
proceda a recabar las alegaciones de las Unidades afecta-
das por el mismo. '

A tal efecto se ha remitido copia de los apartados que,
a juicio de este 6rgano, les afecta a las siguientes unida-
des:

IImos. Sres. Secretarios Generales de las Consejerias de:

Presidencia.

Economfa y Hacienda.

Politica Territorial y Obras Publicas.
Cultura y Educacién.

Medio Ambiente. Agricultura y Agua.
Sanidad y Politica Social.

Ilmos. Sres. Directores Generales de:

Presupuestos y Finanzas.

Tributos.

Ilmo. Sr. Director Gerente del Servicio Murciano de Salud.
Empresa Piiblica Regional Murcia C.ultural, S.A.

Recibidas las alegaciones que dichos 6rganos han consi-
derado oportunas, que se adjuntan como anexos a las presen-
tes, se procede a efectuar las siguientes referidas a las cues-
tiones de contabilidad y control interno, competenc1a de esta
Intervencién General.

ALEGACIONES
A las limitaciones (apartado 1.1.C)

1. El.Plan General de Contabilidad Piblica se aprob6
mediante Orden de la Cbnsejeria de Hacienda y Administra-
cién Piblica, de 26 de julio de 1994 (B.O.R.M. de 23-9-94)
y se estd aplicando desde el 1 de enero de 1995.

2. La Instruccién de Contabilidad de gastos con cargo a
ejercicios futuros se aprobd por Orden de la Consejerfa de
Hacienda y Administracién Piblica de 22 de febrero de 1994
(B.O.R.M. de 2-3-1994) y se comenz6 a aplicar con efectos
de 1 de enero de 1994.

Se solicita del Tribunal de Cuentas que se hagan constar
estos hechos, mediante nota de pie de pagina en el informe
definitivo. 4 '

Al apartado 1L.1.1.1.B. Modificaciones de crédito

No es correcta la observacién que hace el Tribunal en
el parrafo a) al afirmar que la transferencia n.° 165 por
importe de 1.500 millones infringe el articulo 41.1.b. de
la Ley de Hacienda, ya que el incremento que se efectiia
en la partida 13.12.443.B.607 fue consecuencia de la re-
estructuracién administrativa operada por el Decreto Re-
gional 3/1993, de 3 de mayo Supuesto este que el aparta-
do 6 del propio articulo 41 excepciona de la aplicacién de
la limitacién que establece su apartado 1. Luego ambas
transferencias (nimeros 120 y 165) se producen dentro
de la més estricta legalidad. (Se adjunta como anexo fo-
tocopia de ambos expedientes).

.

Se solicita la supresion total del pérrafo.

Tampoco es correcta la afirmacion de que se contabiliza-
rd indebidamente como transferencia una modificacién de
crédito de 51 millones (expediente 182, del que se adjunta
fotocopia). Lo que se contabiliza mediante el documento
contable “T” ndmero 182/93 es un Acuerdo del Consejo de
Gobierno de 16 de julio de 1993 y, segin consta en la certi-
ficacién que $e adjunta en parte dispositiva ordena textual-
mente ... autorizar una transferencia de crédito por importe
de 50.617.136 pesetas...” citando a continuacion las partidas
que se numeran y las que se incrementan. Se puede dudar de
la necesidad de la transferencia pero no de su correcta conta-
bilizacién.

Se solicita la supresién o modificacién del pérrafo e
igualmente su correlativo en el apartado de conclusion
(V.1.23.ayb).

En el apartado I1.1.1.2.C se afirma que no ha sido posi-
ble determinar el importe de las cuotas de Seguridad So-
cial devengadas en 1993 e imputadas al presupuesto de
1994,

Se adjunta informe y documentacién anexa en el que
se muestra que dicha cantidad asciende a 198.222.254
ptas.

En los tres dltimos pérrafos de este apartado se afirma
haber detectado “diversas infracciones del ordenamiento”
en los ex,pedlentes de gasto examinados haciendo a conti-
nuacién $na serie de afirmaciones excesivamente genéricas,
propias del apartado de conclusiones de cualquier informe
de control posterior pero no del apartado de resultados del
trabajo.

Si se admite que uno de los fines fundamentales de los
informes de control es la mejora de los procedimientos y
6rganos controlados, dichos informes deben incluir datos
para que se adogten medidas correctoras tendentes a reorien-
tar la actividad controlada.
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Se solicita que en el informe definitivo se dé nueva re-
daccidn al apartado de forma que se exprese el alcance de la
muestra cfectuada, el dmbito funcional o tipo de procedi-
miento en que se observan los incumplimientos y su inciden-
cia relativa respecto al total de expedientes, a fin de que los

6rganos gestores y de control interno puedan adoptar medi-.

das para evitarlos en el futuro.

Apartado I1.1.2.2. Deudores por derechos reconocidos

Efectivamente, en la pdgina 774 del volumen II de la
Cuenta General se ha introducido err6neamente el rema-
nente negativo de tesoreria como derechos reconocidos
siguiendo la practica contable habitual en la extinta Di-
putacién Provincial, sin embargo, e independientemente
de que desde 1993 no se ha vuelto a repetir este procedi-
miento, en el resumen de la Liquidacidén que se incluye
en las paginas 1 y 4 de la Cuenta General no se incluye
dicho remanente, por lo que dicho resumen coincide ple-
namente con la relacién nominal de deudores y con los
datos contenidos en el anexo I1.4.2. que el Tribunal con-
sidera el estado correcto de la situacién de los deudores
de presupuestos cerrados.

Apartado 11.3.2.3.

Efectivamente, no existe una contabilidad de gastos con
financiacion afectada, pero en el caso a que se refiere el
apartado puede realizarse el andlisis sin ella.

El total de ingresos corrientes (49.074.701.996 ptas.) es
superior al total de gastos corrientes (41.097.827.494 ptas.),
por lo que los gastos de capital han sido financiados median-
te el ahorro corriente (7.976.874.502 ptas. )y la emisién neta
de pasivos financieros.

Apartado 11.3.3.C.

Se afirma que se han detectado gratificaciones periédicas
por importes mensuales similares.

Al igual que respecto del apartado 11.1.1.2.C. (referido a
expedientes de gasto), se solicita que en el informe definitivo
se exprese el alcance de la muestra, el dmbito en el que se
observan dichos resultados y su incidencia relativa respecto
a la muestra y al total a fiscalizar.

Apartado IL3.4.4. “Provision de fondos”

Idéntica solicitud se hace respecto de los libramientos
expedidos a justificar, debiendo precisarse las cuentas rendi-
das fuera de plazo y en qué casos se observa la imputacién
de gastos de funcionamiento al concepto presupuestario 649
“Inmovilizado inmaterial”.

Murcia, 28 de febrero de 1996.— El Interventor General,
Tomas Crespo Ramos.

Aptdo.
ARMAN

Art.
BOE
BORM
CA
Cap.
CARM
CCEE
CE
CEE
CpP

D.

DA
DL
FCI
FEOGA

FMRM

INEM
INFO
IRM
IRPF
ISSORM

LCE
LCAP

LFPRM
LFTCu

LHRM
LOFCA

ANEXO

ABREVIATURAS

Apartado

Agencia Regional para el Medlo Ambiente y la
Naturaleza

Articulo

Boletin Oficial del Estado

Boletin Oficial de la Regién de Murcia
Comunidad Auténoma

Capitulo

Comunidad Auténoma de la Regién de Murcia
Comunidades Europeas

Constitucion Esparfiola

Comunidad Econémica Europea

Cédigo Penal

Decreto

Disposicién Adicional

Decreto-Ley

Fondo de Compensacién Interterritorial

Fondo Europeo de Orientacion de Garantia Agri-
cola

Federacién de Municipios de la Regional de
Murcia '

Instituto Nacional de Empleb

Instituto de Fomento

Imprenta Regional de Murcia

Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
Instituto de Servicios Sociales de la Region de
Murcia v

Ley de Contratos del Estado

Ley de Contratos de las Administraciones Pibli-
cas

Ley de la Funcién Piblica de la Region de Mur-
cia

‘Ley de Funcionamiento del Tribunal de Cuentas

Ley de Hacienda de la Regién de Murcia
Ley Orgdnica de Financiacién de las Comunida-

" des Auténomas

LOTCu
LP

Ley Orgénica del Tribunal de Cuentas
Ley de Presupuestos de la Comunidad Auténo-

. ma

MIBOR
MUNPAL

0. .
OM
PGE
RD
RGC
SAT
SGR
SSRM
VPO

Tipo de interés interbancario de Madrid
Mutualidad Nacional de Prevision de la Admi-
nistracién Local

-Orden

Orden Ministerial

Presupuestos Generales del Estado

Real Decreto

Reglamento General de Contratacién
Sociedad Agraria de Transformacién
Sociedad de Garantia Reciproca

Servicio de Salud de la Regién de Murcia
Viviendas de Proteccion Oficial
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IV. Administracion Local

Nuamero 40
CARTAGENA
EDICTO

En la sesion celebrada por la Comisién de Gobierno
del Excmo. Ayuntamiento de Cartagena el dia quince de
noviembre de mil novecientos noventa y seis, se adopté el
acuerdo de aprobar definitivamente, el Proyecto de Urba-
nizacién de la Unidad de Actuacién niimero 5 de Molinos
Marfagones, promovido por don Francisco Pérez Ros.

Lo que se publica para general conocimiento, advir-
tiéndole que el acuerdo que se adopta es definitivo en la
via administrativa, y contra el mismo se puede interponer
recurso contencioso administrativo ante el Tribunal Supe-
rior de Justicia de la Regién de Murcia, en el plazo de
dos meses, contados desde el dia siguiente a su notifica-
cidén, previa comunicacién a este Excmo. Ayuntamiento.

Cartagena. 25 de noviembre de 1996.—El Concejal
Delegado, Vicente Balibrea Aguado.

Numero 41
CIEZA
Anuncio de adjudicacion de obras

En cumplimiento de lo establecido en los articulos
94.2 de la Ley 13/1995, de Contratos de las Administra-
ciones Piblicas y 124 del texto refundido aprobado por
Real Decreto Legislativo 781/1986, se hace publico que
la Comision de Gobierno del Excmo. Ayuntamiento de
Cieza, en virtud de acuerdo adoptado en sesion celebrada
el dia 6 de septiembre de 1996, ha adjudicado, en proce-
dimiento abierto mediante subasta a la mercantil Estruc-
turas y Cimentaciones de Cieza, S.L., con C.I.F. B-
30514111, la ejecucién de las obras "Edificio para Cen-
tro Juvenil, 1.2 fase”, por el precio de 7.926.841 pesetas.

Cieza, 26 de septiembre de 1996.—El Alcalde.

Niimero 42
CIEZA
Anuncio de adjudicécién de obras
En cumplimiento de lo establecido en los articulos

94.2 de la Ley 13/1995, de Contratos de las Administra-
ciones Piiblicas y 124 del texto refundido aprobado por

Real Decreto Legislativo 781/1986, se hace piblico que

" la Comisién de Gobierno del Excmo. Ayuntamiento de

Cieza, en virtud de acuerdo adoptado en sesidn celebrada
el dia 17 de diciembre de 1996, ha adjudicado, en proce-
dimiento abierto mediante subasta a la mercantil Asfaltos
y Construcciones Elsan, S.A., con C.LLF. A-28035921. la
ejecucién de las obras "Reforma de pista de atletismo”,
por el precio de 78.939.000 pesetas.

Cieza, 19 de diciembre de 1996.—E] Alcalde.

Niimero 43
CIEZA
Anuncio de adjudicaciéon de obras

En cumplimiento de lo establecido en los articulos
94.2 de 1a Ley 13/1995. de Contratos de las Administra-
ciones Publicas y 124 del texto refundido aprobado por
Real Decreto Legislativo 781/1986, se hace publico que
la Comisién de Gobierno del Excmo. Ayuntamiento de
Cieza, en virtud de acuerdo adoptado en sesién celebrada
el dia 8 de noviembre de 1996, ha adjudicado, en procedi-
miento abierto mediante subasta a la mercantil Construc-
ciones Hermanps Alcaraz, S.L.., con C.LLF. B-30234728,
la ejecucion de las obras "Abastecimiento de agua en ca-
lle Salvador Segui, General Espartero y General Prim".,
por el precio de 8.735.000 pesetas.

Cieza, 22 de noviembre de 1996.—FEIl Alcalde.

Numero 44
LOS ALCAZARES
EDICTO

Aprobado inicialmente por el Pleno de la Corpora-
cién, en sesién extraordinaria. celebrada el dia 19 de di-
ciembre de 1996, el expediente nimero 6-A/96, de Modi-
ficacién de Créditos que afecta al Presupuesto Municipal
1996, se expone al piblico durante quince dias habiles.
durante los cuales los interesados podrian examinarlos y
presentar reclamaciones ante el Pleno.

El expediente se considerard definitivamente aproba-
do si durante el citado plazo no se hubiesen presentado
reclamaciones.

Los Alcazares, a 20 de diciembre de 1996.—E] Se-
cretario, Diego Sanchez Gémez.—V.° B.° El Alcalde-Pre-
sidente, Juan Escudero Sanchez.



