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demis usuarios de la via piblica, privandole de la lucidez,
atencion y rapidez de reflejos, que caracterizan al buen
conductor v le convierten cn un peligro o ricsgo latente,
pero proximo y persistente, destacando undnimemente la
mis recicnte jurisprudencia (sentencias del Tribunal
Constituctonal de I8 de febrero de 1988 y de 19 de encro
de 1989 y sentencia del Tribunal Supremo de 7 de julio
de 1989, entre otras), como clementos que integran el tipo
penal. Ta previa ingestion de alcohol o sustancias cn la
conducta del agente. de tal modo que su ingeslion deter-
mine una merma de las facultades del conductor, genera-
dora de un peligro abstracto. De aqui que para que exista
¢l delito de riesgo tipificado en ¢l articulo 340 bis a) 1 del
Cadiga Penal, sc precisa, gue junto a’'la objetividad de la
prucha de alcoholemia, se acredite que ¢l conductor tenia
sus lacultades disminuidas para el ' mangjo del vehiculo a
consecuencia de la ingestion alcohdlica.

En ¢l supucsto que examinados, si bien la prueba de
alcoholemia practicada al acusado arrojé un-resultado po-
siivo de 1,1 gramos de alcohol por 1.000 c.c. en sangre,
en una primera prucha que se le practicd a las 1,05 horas
y de 1,21 gramos de aleohol por £.000 c.c. en sangre, en
una scgunda prueba que se practicd a las 1.11 horas, no
ha quedado acreditado que el indice de alcohol que dio el
acusado Hevara como consecuencia una conduccién anor-

mal o irregutar, m gque influyera en ella constituyendo un’

peligro abstracto. En efecto, la prueba de determinacidn
alcohdlica que se practicd al acusado no obedecié a nin-
auin indicio susceptible de motivarla, sino Unicamentc a la
prictica generalizada de un control rutinario, ya que si el
conductor hubiera cometido alguna infraccién de trifico,
estla circunstancia se hubiera hecho constar indudable-
mente en el atestado. De otra parte, ¢l indice de alcohol
arrojado por los andlisis practicados, si bien es ligeramen-
te superior al limite establecido en ¢l Real Decreto 13/92,
de 17 de enero, gque aprueba el Reglamento General de
Circulacién, para la aplicacion v desarrollo del texto arti-
culado de Ta Ley sobre Trifico, Circulacion de Vehiculos
& Motoer y Seguridad Vial, no parece que influyera en las
lacultades v reflejos del acusado, ya que si bien en la fi-
cha de datos antropoldgicos se hace constar que el mismo
tenia fos ajos brillantes, el rostro.congestionado, despren-
dia olor a alcohol y su deambulacién era algo vacilante,
igualmenic se hace constar que el habla del mismo era
clara y su capacidad de expresion con ilacidn de ideas,
sintomas cstos ratificados en el acto del juicio oral por
uno de los Guardias Civiles que intervinieron en la practi-
ca de las pruchas, ¢l cual manifestd gue los sintomas que
presentaban ¢l acusado no puede desprenderse, con abso-
luta certerza, que el acusado tuviera sus lucultades merma-
das o disminuidas para la conduccion.

Por todo lo cual, al no haber quedado sufictentemen-
1e probado cn esta causa que el indice de aleohol que
arrojd la pracha practicada al acusado influyera en las fa-
cultades v reflejos del mismo, convirticndo a éste en un
peligro potencial para seguridad del trafico y de acuerdo
con ¢l criterio jurisprudencial antes mencionado, asi
como con ¢l criterio mantenido por-la Ima.” Audiencia
Provincial de Cuenca en sentencias de 30 de noviembre
de 1990, 29 de enero de 1991 y 24 de junio de 1993, entre
otras muchas, teniendo cn cuenta igualmente que, con re-
lerencia al individeo medio, se considera a cfectos médi-
cos legales, que a partir de 1,5 gramos de alcohol en la
conduccion cs sdlo probable vy cierta a partir de 2,00 gra-
mos de alcohol por 1.000 c.c. de sungre y con aplicacién

del principal penal "in dubio pro reo”, procede absolver al
acusado Luis Gestoso de Miguel del delito contra la segu-
ridad dcl trafico por el que viene siendo acusado por el

Segundo.—Como consecuencia de la absolucién del
acusado procede declarar de oficio las costas de la presen-
te causa. :

Por todo lo expuesto y en nombre del Rey.
Falilo:

Quc debo absolver y absuclvo al acusado Luis
Gestoso de Miguel del delito contra la seguridad del trafi-
co del articulo 340 bis a) | del Cédigo Penal, por cl que
viene siendo acusado por ¢l Ministerio Fiscal, v declaran-
do de oficio las costas del juicio.

Remitase testimonio de esta sentencia a la Jefatura
provincial de Trifico, a los efectos de lo dispuesto en el
articulo 74 de la Ley de Seguridad Vial.

Noltilfquese esia resolucion a las partes, haciéndoles
saber que la misma no es firme y que contra clla cabe in-
terponer recurso de apelacidn, en el término de diez dias
para ante la [lma. Audiencia provincial de Cuenca; cim-
plase o prevenido en el articulo 266 de la L.OP.J.

Asf por esta mi sentencia lo pronuncio, lo mando y
lo firmo. Fdo.: Luis Lépez-Calderéon Barreda.

Y para que conste y sirva de notificacidon en legal
forma para con ¢l inculpado Luis Gestoso de Miguel,
guien se cncucntra cn ignorado paradero, siendo su dltimo
domicilio conocido el de Urbanizacién Altorreal, Molina
de Segura (Murcia), se da el presente que firmo en Cuen-
ca a 21 de febrero de 1995.—EIl Magistrado-Juez, Luis
Lépez-Calderdn Barreda.
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PRIMERA INSTANCIA E INSTRUCCI()N
NUMERO SIETE DE CARTAGENA

EDICTO

Don José Manuel Nicolds Manzanares, Magistrado-Juez
del Juzgado de Primera Instancia ¢ Instruccion ni-
mero Siete de Cartagena.

Hago saber: Que en cste Juzgado a mi cargo y bajo
el ndmero 419/93, se tramita procedimiento de juicio gje-
cutivo a instancia de Uninter-Leasing (Unileasing), repre-
sentado por el Procurador don José Lépez Palazan, contra
don Juan José Marin Herndndez y dofia Pilar Liesa Moli-
na, actualmente en paradero desconocido, por medio del
presente gque se fijard en ¢l tablén de anuncios de este Juz-
gado y se insertard en ¢l "Boletin Oficial de la Region de
Murcia”, al objeto de requerir a dichos demandados para
que en el plazo de seis dias presente en esta Secretaria los
titulos de propiedad de los inmuebles embargados y dar
traslado a los mismos de la designacién de perito de don
Antonio Montcagudo Garre a los efectos del articulo
1.484 de la Ley de Enjuiciamiento Civil,

Cartagena a 26 de encro de 1995.—El Magistrado-
Juez, José Manuel Nicolds Manzanares.—La Secretaria.




