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JUZGADOS:

Numero 597

DE LO PENAL NUMERO CINCO DE
MURCIA (CARTAGENA)

Dofia Ana Alonso Rdodenas, Secretaria
del Juzgado de lo Penal nimero Cin-
co de Murcia con sede en Cartagena,

Doy fe y testimonio, que lo que se in-
serta a continuacidn es del tenor literal
siguiente.

En la ciudad de Cartagena, a nueve de
julio de mil novecientos noventa.

Doiia Maria Dolores Nogueroles Pe-
fia, Magistrada-Juez del Juzgado de lo
Penal niimero Cinco de Murcia, con se-
de en Cartagena, en virtud de la potes-
tad conferida por la soberania popu-
lar y en nombre del Rey, formula la si-
guiente:

Sentencia niimero 218

En juicio oral y piblico, se ha visto
la causa nimero 283/90, dimanante del
Procedimiento abreviado niimero 73/89
del Juzgado de Instruccidén numero Tres
de Cartagena, seguida por un delito de
falsificacion contra José Martinez Gar-
cia, D.N.I1. 22.908.694, nacido en Lobo-
sillo (Murcia) el 28-2-53, hijo de José y
Antonia, con domicilio en calle Madre-
perla numero 19, bajo, D, de ésta, sin
antecedentes penales, declarado solven-
te, representado por el Procurador sefior
Alonso Poncela y defendido por el Le-
trado sefior Carles Herndndez, siendo
parte el Ministerio Fiscal, representado
por el sefior Diaz Manzanera.

Antecedentes de hecho.

PRIMERO.—EI! Ministerio Fiscal en
sus conclusiones definitivas, califico los
hechos como constitutivos de una falta
continuada de hurto del articulo 587, nii-
mero 1 y 69 bis, delito de falsificaciéon
de documento mercantil del articulo 303
en relacion con el articulo 302, nimero
1 en concurso ideal, articulo 71, con un
delito de estafa del articulo 528 del Co-
digo Penal, estimando como responsa-
ble en concepto de autor el acusado, sin
concurrencia de circunstancias modifica-
tivas, solicitando la pena de 30 dias de
arresto menor y accesorias por la falta,
por el delito de falsificacién 1 afio de pri-
sion menor, accesorias y multa de
100.000 pesetas con arresto sustitutorio,
y por el delito de estafa 2 meses de arres-

to mayor y accesorias, asi como el pago
de las costas procesales, debiendo indem-
nizar a la Caja de Ahorros en 80.000
pesetas; a José Miguel Méndez en 7.000
pesetas y en el valor del maletin y billete
de avion, y a Fernando Ibarra en 1.300
pesetas.

SEGUNDOQ.—La defensa del acusa-
do en sus conclusiones definitivas mos-
trd su disconformidad parcial con el es-
crito de calificacién del Ministerio Fis-
cal, estimando la concurrencia de la cir-
cunstancia eximente de trastorno men-
tal transitorio niimero 1 del articulo 8 so-
licitando la libre absolucidn, o en su ca-
SO que se apreciara la eximente incom-
pleta y se castigue a 6 meses y 1 dia por
el delito de falsificacion y la de | mes y
1 dias por el de estafa.

Hechos probados:

PRIMERO.—EI acusado, José Mar-
tinez Garcia, mayor de edad y sin ante-
cedentes penales, el dia 7 de noviembre
de 1987, entre las 22 horas a las 6 horas
de la mafana, coincidente con el turno
de trabajo que como vigilante jurado lle-
va a cabo en la Empresa Nacional Ba-
zan de Cartagena, con 4nimo de obte-
ner provecho econdmico, sustrajo del
despacho del subdirector jefe econdmi-
co y de control de gestion de dicha em-
presa, José Miguel Méndez Martinez,
dos cheques, procedentes de un talona-
rio existente en el cajén de la mesa de
despacho, de la cuenta corriente
404.490.03 de la CAAM, pertenecientes
al citado sefior Méndez; con posteriori-
dad rellené uno de los talones extendién-
dolo al portador por una cantidad de
80.000 pesetas, formandolo a nombre
del titular de la cuenta corriente, presen-
tdndolo al cobro consiguiendo que le
fuera satisfecho su importe, que destind
a atenciones propias; y en la misma fe-
cha fueron sustraidos del referido des-
pacho un maletin tasado en 10.000 pe-
setas y un billete de avion Ma-
drid-Murcia tasado en 9.750 pesetas.

SEGUNDO.—EI dia 7 de enero de
1988, el acusado, sin emplear fuerza al-
guna y con el propdsito de obtener un
beneficio econdmico del despacho del al-
macén de la fabrica de motores de la
Empresa Nacional Bazan, factoria de
Cartagena, sustrajo una serie de papele-
tas de loteria premiadas, pertenecientes
a Fernando Ibarra Molina, que el acu-
sado present6 en la Caja Rural de la ca-
lle Juan Ferndndez para su cobro, sin

conseguir su propdsito al ponerle obje-
ciones el cajero de la Entidad.

Fundamentos de derecho:

PRIMERO.—Los hechos declarados
probados en el apartado primero del re-
lato de hechos son constitutivos de una
falta de hurto del articulo 587 nimero
1 de un delito de falsificacién de docu-
mento mercantil previsto en el articulo
303 en relaciéon con el articulo 302 ni-
mero 1 en concurso ideal del articulo 71,
con un delito de estafa del articulo 528
del Cédigo Penal, al concurrir todos los
elementos integrantes de dichos tipos pe-
nales, reconociendo el propio acusado la
veracidad de tales hechos, siendo igual-
mente constitutiva de una falta de hur-
to la sustraccién del maletin y del billete
de avién, cuyo valor es inferior a 30.000
pesetas.

SEGUNDO.—Los hechos declarados
probados en el apartado segundo del re-
lato de hechos son constitutivos de una
falta de hurto del articulo 587 en rela-
cién con el articulo 6a bis) del Codigo
Penal nimero 1, pues concurren los ele-
mentos integrantes de dicha infraccién
penal, pues el acusado con 4nimo de lu-
cro sustrajo las papeletas de loteria sin
emplear fuerza en las cosas y sin la vo-
luntad de su dueiio, siendo su valor ma-
terial inferior a las 30.000 pesetas.

TERCERO.—Del delito y falta a que
se refiere el fundamento de derecho 1.°
es responsable en concepto de autor el
acusado por su participacion directa y
voluntaria en los hechos que lo integran,
articulo 12-1 y 14-1 del Cddigo Penal,
como asi ha quedado acreditado median-
te las pruebas practicadas en el acto del
juicio oral, sin que por el contrario ha-
ya quedado suficientemente probado que
el acusado sustrajera también el maletin
y el resto de lo sustraido, ya que en el
despacho donde estaban tales objetos
pudo tener acceso otra persona de las
que trabajan también en tal empresa, no
siendo suficiente la mera sospecha para
implicar al acusado en tales hechos; y de
la falta del articulo 587 a que se refiere
el fundamento de derecho segundo, es
igualmente responsable en concepto de
autor el acusado por su participacion di-
recta y voluntaria en los hechos que lo
integran, articulo 12-1 y articulo 14-1 del
Cédigo Penal, pues es prueba de cargo
suficiente l1a tenencia de lo sustraido,
siendo insostenible la explicacién del
acusado relativa a que se encontrd las
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papeletas de loteria en un sitio, cuando
éstas habian sido dejadas por su propie-
tario en el cajon de su mesa de despa-
cho, resultando el hecho de que el acu-
sado cuando fue a la Caja Rural para co-
brar la loteria, al decirle el cajero que iba
a comprobar los nimeros, se marchd,
sin que volviera de nuevo, todo lo cual
desvirtua su manifestacion de que tales
papeletas se las encontrd.

CUARTO.—En la realizacién de las
indicadas infracciones penales no concu-
rren circunstancias modificativas de la
responsabilidad criminal, ya que al co-
meter el hecho delictivo y en concreto al
de la falsificacion, no tenia facultades
volitivas e intelectivas ni disminuidas ni
anuladas siendo compatible la elabora-
cién de falsificar el cheque con la epilep-
sia de tipo sicologico que el acusado pa-
dece.

QUINTO.—Toda persona responsa-
ble criminalmente de delito o falta lo es
también civilmente, articulo 19 del Cé6-
digo Penal y las costas procesales se en-
tienden impuestas por ministerio de la
Ley a todo responsable de infraccién pe-
nal, articulo 109 del Cédigo Penal y 240
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Vistos los articulos citados, y demds
de general y pertinente aplicacion.

Fallo:

Que debo condenar y condeno a José
Martinez Garcia, como autor de una fal-
ta de hurto continuada, un delito de fal-
sificacion en concurso ideal con un deli-
to de estafa, sin concurrencia de circuns-
tancias modificativas, a la pena de 15
dias de arresto menor, por la falta, 6 me-
ses y 1 dia de prisién menor, con suspen-
sion de todo cargo publico, profesion u
oficio y el derecho de sufragio durante
la condena, y multa de 50.000 pesetas
con arresto sustitutorio de 10 dias en ca-
so de impago, por el delito de falsifica-
cién; y por el delito de estafa la pena de
1 mes y 1 dia de arresto mayor, con sus-
pensién de todo cargo publico, profesion
u oficio y al derecho de sufragio duran-
te la condena, y pago de las costas pro-
cesales; y en orden a la responsabilidad
civil, no cabe pronunciamiento alguno al
haber reintegrado el acusado a la Caja
de Ahorros de Alicante y Murcia, las
80.000 pesetas.

Contra esta sentencia cabe interponer
ante este Juzgado, dentro del décimo dia
siguiente al de su notificacion, recurso
de apelacion.

Asi por esta mi sentencia, de la que
se llevara testimonio a los autos de su ra-
z6n, la pronuncio, mando y firmo.

Lo preinserto con anterioridad con-
cuerda bien y fielmente con su original
al que me remito, y para que asi conste
expido y firmo el presente en Cartagena
a nueve de julio de mil novecientos no-
venta.Doy fe.—La Secretaria.

Numero 665

PRIMERA INSTANCIA E
INSTRUCCION NUMERO DOS DE
CIEZA

EDICTO

Doiia Maria Dolores Castillo Meseguer,
Secretaria del Juzgado de Primera Ins-
tancia e Instruccion numero Dos de
Cieza,

Hace saber: Que en los autos de jui-
cio de cognicién 179/89 se ha dictado la
sentencia cuyo encabezamiento y parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

En Cieza a treinta y uno de mayo de
mil novecientos noventa. La sefiora do-
fia Pilar Rubio Berna, Juez de Primera
Instancia nimero Dos de esta ciudad,
habiendo visto los presentes autos de jui-
cio verbal civil tramitados con el nime-
ro 179/89, a instancia de la Procurado-
ra doiia Piedad Pifiera Marin, en nom-
bre y representacion de don Carmelo
Cruz Moreno, asistido por el letrado don
José Luis Gémez Molina, contra don
Pascual Pérez Ruiz, don Emilio Felipe
Torres, y don José Felipe Torres y otros
herederos de don José Felipe Lépez, cu-
yas circunstancias ya constan, sobre ac-
cidn negatoria de servidumbre de luces
y vistas, y

Fallo. Que estimando integramente la
demanda presentada por la representa-
cién legal de don Carmelo Cruz More-
no contra don Pascual Pérez Ruiz, don
Emilio Felipe Torres, don José Felipe
Torres y cualquiera de los herederos de
don José Felipe Lopez, debo declarar y
declaro que la finca registral numero
12,281, propiedad del actor no esta gra-
vada por servidumbre de luces y vistas
a favor de la finca de los demandados,
y en consecuencia y dado que los deman-
dados han cerrado ya los huecos, debo
condenar y condeno a los mismos a es-
tar y pasar por esta declaracion mante-
niendo cerrados dichos huecos, con ex-
presa condena en costas con una salve-
dad respecto del demandado don Pas-

cual Pérez Ruiz, el cual por comparecen-
cia en el Juzgado manifiesto no tener
ningun derecho sobre la finca objeto de
litigio y por tanto no debera afectarle es-
ta sentencia, si en efecto asi fuere.

Notifiquese la presente resolucion de
conformidad con lo establecido en el ar-
ticulo 248.4 de la Ley Organica del Po-
der Judicial.

Asi por esta mi sentencia, 1a pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacidn a los
herederos de José Felipe Lopez y su pu-
blicacién en el tablon de anuncios de es-
te Juzgado y en el «Boletin Oficial de la
Regién de Murcia», expido el presente
en Cieza a treinta de julio de treinta de
julio de mil novecientos noventa.—La
Secretaria.

Numero 641

PRIMERA INSTANCIA
NUMERO UNO DE CIEZA

EDICTO

Doiia Pilar Rubio Berna, Juez de Prime-
ra Instancia nimero Uno de Cieza y
su partido.

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo y con el nimero 180/90, se tra-
mitan autos de juicio ejecutivo a instan-
cia del Banco de Santander, S.A., repre-
sentado por la Procuradora seiiora Pi-
fiera Marin contra don Pedro Sabater
Valverde y dofia Maria Luisa Gonzdlez
Jiménez, en reclamacién de 3.550.013
pesetas de principal, mas 1.500.000 pe-
setas calculadas para costas y gastos sin
perjuicio de liquidacién, en los cuales ha-
biéndose ausentado los demandados de
su domicilio en esta poblacidn sito en ca-
lle Paseo numero 20, escalera 2.2-2.° C,
y desconociéndose su paradero actual, se
ha acordado notificar a los mismos por
medio del presente que ha sido designa-
do perito para el avalio de los bienes em-
bargados en los presentes autos a don
Rosendo Gallego de la Fuente, a fin de
que dentro del segundo dia puedan nom-
brar por su parte otro perito que inter-
venga en el avalio, bajo apercibimiento
de que si deja transcurrirdicho plazo sin
hacerlo se le tendra por conforme con
el designado de contraria.

Y para que sirva de notificacion a los
demandados don Pedro Sabater Valver-
de y doiia Maria Luisa Gonzalez Jimé-
nez, se expide el presente.

Cieza, diecisiete de enero de mil no-
vecientos noventa y uno.—El Juez, Pi-
lar Rubio Berna.—La Secretaria.



