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Miéreoles, 6 de junio de 1990

Nimero 129

Nuamero 5742

PRIMERA INSTANCIA
NUMERO UNO DE
MOLINA DE SEGURA

EDICTO

Donfia Maria Francisca Granados
Asensio, Juez Encargado del Re-
gistro Civil de Molina de Segura.

Hago saber: Que en el Registro Ci-
vil de mi cargo se ha iniciado expe-
diente gubernativo de inseripcién fue-
ra de plazo de dofia Maria Fuensanta
Gorreta Moreno, hija de don Antonio
Gorreta Fernandez y dona Adelina
Moreno Amador a instancia de dofia
Maria Fuensanta Gorreta Moreno, en
el que he acordado ponerlo en conoci-
miento de quienes tengan interés le-
gitimo en el mismo, doha Adelina Mo-
reno Amador, cuyo ultimo domicilio
fue el de ¢/ Juana Lurgar ne 38 en
Murcia, para que ratifique o mani-
fieste si reconoce como hija extrama-
trimonial a dofia Maria Fuensanta
Gorreta Moreno, para que se perso-
nen o, sin constituirse en parte, ha-
gan sus alegaciones, si les conviniere,
en el plazo de diez dias habiles, a par-
tir del Gltimo de la publicacién de este
anuncio, que estara expuesto al pabli-
co durante quince dias naturales, de
conformidad con lo dispuesto en los
articulos 349 y 352 del Reglamento
del Registro Civil.

Dado en Molina de Segura el dia
diez de febrero de mil novecientos no-
venta.—La Juez.—E!| Secretario.

Namero 5740

AUDIENCIA PROVINCIAL
DE MURCIA

EDICTO

Don Carlos Moreno Millan, Presiden-
te de la Seccion Tercera de la Ilma.
Audiencia Provincial de Murcia.

Hace saber: Que en esta Seccidén
Tercera se tramita rollo de apelacién
con el namero 140/89, para sustan-
ciar recurso de los de su clase contra
la sentencia dictada por el Juzgado de
Primera Instancia namero Dos de

Murcia, en los autos de juicio declara-
tivo de mayer cuantia 73/84, habién-
dose dictado por esta Sala sentencia
de fecha 25 de enero de 1990, la cual
resolvia el referido recurso y cuyo en-
cabezamiento y fallo son los siguien-
tes:

Sentencia

Ilmos. sefiores: don Carlos Moreno
Millan, Presidente; don Antonio Sa-
las Carceller y don Juan Martinez Pé-
rez Magistrados.

En la ciudad de Murcia a veintisie-
te de febrero de mil novecientos no-
venta.

Vistos por la Seccion Tercera de es-
ta Audiencia Provincial, en grado de
apelacién, los presentes autos de jui-
cio declarativo de mayor cuantia pro-
cedentes del Juzgado de Primera Ins-
tancia nimero Dos de Murcia y segui-
dos ante ¢l mismo con el namero
73/84, rollo nimero 140/89, en los que
figuran como demandantes don Fran-
cisco Balsalobre Montoya, mayor de
edad, choéfer, vecino de Murcia, domi-
ciliado en El Palmar, finca el Institu-
to, namero 10, con D.N.I. nimero
74.345.418, en el Juzgado y en esta
alzada representado por el Procura-
dor Sr. Martinez Laborda y defendido
por el Letrado Sr. Cegarra Paez y co-
mo demandados don Bartolomé Bal-
salobre Lopez y otros, habiéndose per-
sonado en esta alzada dona Carmen y
don Diego Balsalobre Lopez; dona
Ana Maria, dona Maria del Carmen y
don Bartolomé Balsalobre Moreno;
doha Ana, don Diego y don Manuel
Moreno Balsalobre, representado por
el Procurador Maestre Zapata y de-
fendido por el Letrado Sr. Ayala San-
chez, versando sobre nulidad de ope-
raciones particionales; los cuales pen-
den ante esta Sala en virtud de recur-
so de apelacion interpuesto por el ac-
tor contra la sentencia de fecha 29 de
noviembre de 1988, dictada por el re-
ferido Juzgado, siendo Ponente el 11-
mo. Sr. Magistrado don Antonio Salas
Carceller, que expresa el parecer de
la Sala.

Fallamos

Que con estimacién parcial del re-
curso de apelacioén interpuesto por la
representacion procesal de don Fran-
cisco Balsalobre Montoya contra la
senlencia dictada por el Juzgado de
Primera Instancia numero Dos de es-
ta ciudad en autos de juicio declarati-
vo de mayor cuantia seguidos ante el
mismo con el nimero 73/84, de que di-
mana el presente rollo, la que es de fe-
cha 29 de noviembre de 1988, debe-
mos revocar y revocamos la misma y
en su lugar, ¢.trando en el fondo del

asunto planteado y con desestimacion
de la demanda interpuesta por ¢l cita-
do contra don Bartolomé Balsalobre
L.opez y otros, absolvemos a dichos de-
mandados respecto de las pretensio-
nes que contiene, sin especial pronun-
ciamiento sobre costas causadas en
ambas instancias.

Asi por esta nuestra sentencia, de
la que se llevara certificacion al rollo
de Sala y contra la que cabe recurso
de casacién ante ¢l Tribunal Supremo
que ha de prepararse ante este mismo
organo dentro de los diez dias siguien-
tes a su notificacién, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos.

Y para que sirva de notificacién en
legal forma, se acuerda la publicacién
del presente.

Dado en Murcia a diecisiete de
marzo de mil novecientos noventa.—
El Presidente.—Ante mi, el Secreta-
rio.

Numero 5759

PRIMERA INSTANCIA
NUMERO UNO DE
CARTAGENA

EDICTO

Don Antonio Gil Martinez, Magistra-
do Juez del Juzgado de Primera
Instancia e Instruccién namero
Uno de Cartagena.

Hago saber: Que en este Juzgado
se siguen autos de juicio declarativo
de menor cuantia ntimero 287/85 a
instancia de Mutua Nacional del Au-
tomovil representados por el Procura-
dor D. Diego Frias Costa y defendidos
por el Letrado don Francisco Pato He-
rrera contra don Salvador Lobatén
Martin y Cia., de Seguros Caudal,
S.A., representados por el Procurador
don Alejandro Lozano Conesa y de-
fendidos por el Letrado don Andrés
Cano lLorenzo y contra don Wada Fa-
rrar declarado en rebeldia, habiéndo-
se acordado por providencia de esta
fecha notificar al demandado rebelde
la sentencia cuyo fallo es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo

Que desestimando la demanda for-
mulada por el Procurador Sr. Frias
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Costa en nombre y representacion de
la Mutua Nacional de Caudal S.A., y
don Wada Farrar, los dos primeros re-
presentados por el Procurador Sr. Lo-
zano Conesa y el tercero declarado en
rebeldia, y estimando la oposicion for-
mulada por el Procurador Sr. Lozano
debo absolver y absuelvo a los deman-
dados de la demanda, imponiendo las
costas a la actora, aunque sin apre-
ciar temeridad en su conducta proce-
sal. Contra esta sentencia cabe recur-
so de apelacién a interponer en este
mismo Juzgado en el plazo de cinco
dias siguientes al de su notificacién
para ante la Audiencia Provincial de
Mureia.

Y para que sirva de notificacién
personal al declarado rebelde don
Wade Farrar, expido el presente en
Cartagena a treinta de abril de mil
novecientos noventa.—E] Magistrado
Juez.—La Secretaria.

Namero 5758

DE LO SOCIAL
DE CARTAGENA

EDICTO

Don Ramén Ibanez de Aldeoca Lo-
rente, Magistrado Juez del Juzga-
do de lo Social de Cartagena.

Hago saber: Que en este Juzgado
se tramitan autos de salarios bajo el
namero 367/89 a instancias de dona
Francisca Fernandez Abellan y otros
contra Textil Unién S.A., cuyo proce-
dimiento se ha dictado sentencia ”In
Voce” siendo su fallo del tenor literal
siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a la Empresa
Textil Unién S.A ., a que abone por los
conceptos reclamados a dona Maria
Remedios Giménez Rodriguez y dona
Francisca Fernandez Abellan la can-
tidad de 258.480 pesetas a cada una
de ellas en concepto de salarios de
marzo 88 a junio 88, ambos inclusive,
y a dona Maria del Carmen Mojares
Donoso la cantidad de 261.692 pese-
tas en concepto de diferencia de sala-
rios de enero a abril 88, extra diciem-
bre 87 y parte extras 88.

Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en los articulos 68 y 153
de la Ley de Procedimiento Laboral,
lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificaciéon en
forma al demandado Textil Union
S.A., se expide el presente en Carta-
gena, a diez de mayo de mil novecien-
tos noventa.—El Magistrado Juez.—
La Secretario.

Namero 5727

PRIMERA INSTANCIA
NUMERO DOS DE
CARTAGENA

EDICTO

Don Vicente Magro Servet, Magistra-
do Juez de Primera Instancia na-
mero Dos de Cartagena.

Hace saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ejecutivo niime-
ro 100/88, a instancia de Banco Zara-
gozano, S.A_, representado por el Pro-
curador don Joaquin Ortega Parra
contra don José Manuel Dominguez
Solera, dona Maria Josefa Valdepe-
fnas Nobleja y dofia Kustaquia Noble-
ja Monteagudo, todos vecinos de
Torre-Pacheco, ¢/ Gualdaquivir, 4, en
reclamacion de 428.406 pesetas del
principal y mas 200.000 pesetas de in-
tereses, gastos y costas, en cuyos au-
tos se ha acordado sacar a phblica su-
basta por primera vez y plazo de vein-
te dias y precio de su valoracién los
bienes que se describiran al final, se-
nalandose para que la misma tenga
lugar el préximo dia 11 de julio y hora
de las 11.30 de su manana en la Sala
de Audiencias de este Juzgado. De no
haber postores en la primera subasta,
se senalara para la segunda el dia 10
de septiembre de 1990 a las 11.30 ho-
ras de su manana en la Sala de Au-
diencias de este Juzgado, con rebaja
del 25% de su valoracion. Y si tampo-
co hubiere postor para esta segunda
subasta, se senala para la tercera y
sin sujecion a tipo para el préoximo dia
10 de octubre de 1990, a las 11.30 ho-
ras de su manana.

Para tomar parte en la subasta de-
beran los licitadores consignar pre-
viamente en la mesa del Juzgado el
20% de la valoracién, sin cuyo requi-

sito no seran admitidos, no admitién-
dose posturas que no cubran las dos
terceras partes de su valoracién.

La certificacion acreditativa de las
cargas se encuentran de manifiesto
en la Secretaria de este Juzgado y se
entendera que todo licitador las acep-
ta como bastante y que las cargas an-
teriores y preferentes al crédito del
actor, si las hubiere, continuaran sub-
sistentes, entendiéndose que el rema-
tante los acepta y queda subrogado en
las responsabilidades y obligaciones
que_de los mismos se deriven y sin
destinarse a su extincién el precio del
remate.

Los bienes embargados que se sa-
can a subasta publica son:

Primera.—Las dos quintas partes
de una casa que se compone de las de-
pendencias siguientes: a la izquierda
entrando, comedor y aleoba; cocinilla
en el segundo patio enfrente entrada;
una cuadra y dos quintas partes indi-
visas en los lugares de uso comun de
toda la casa, que son: puerta de calle,
portal, pozo, patio primero y patio se-
gundo, retrete y basurero.

Inscrita al tomo 583; folio 198, fin-
ca 13.391 de Manzanares (Ciudad
Real).

Su situacién exacta es ¢/ Churruca
numero 8 (antes nimero 4), Manza-
nares-Ciudad Real.

La citada vivienda es del tipo uni-
familiar, de construccién antigua, cu-
bierta aporticada a dos aguas con teja
curva denominada teja de canén, fa-
chada en dos colores con recercos en
ventanas y puerta de entrada de color
blanco, mediano mantenimiento.
Carpinteria exterior de madera.

Toda vez que la vivienda se en-
cuentra cerrada, sin posibilidad de
haber podido entrar en ella, se efec-
tha la presente valoracién por las ca-
racteristicas exteriores, asi como por
otra parte que la superficie construi-
da es de 206 metros cuadrados segan
planos catastrales y la superficie de la
parcela de 286 metros cuadrados.

La vivienda se encuentra enclava-
da en zona de equipamiento comer-
cial, escolar, religioso, asistencial, de-
portivo y zonas verdes escasas.

Dadas las caracteristicas descritas
de la vivienda y teniendo en cuenta
que la propiedad sobre la misma es de
las dos quintas partes, Gnicamente se
valora esta participacién, tasada en
un millén quinientas mil pesetas.

Dado en Cartagena, a tres de mayo
de mil novecientos noventa.—FE] Ma-
gistrado Juez.—El Secretario.



