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Nuamero 6770

DISTRITO
YECLA

jun Diego Martinez Martinez, Juez
sustituto del Juzgado de Distrito
de Yecla (Murcia).

Hace saber: Que en autos de juicio
de {altas que se siguen en este Juzga-
do bajo ¢l namero 79/89, entre ias
partes que luego se diran se ha dicta-
do sentencia cuyo encabezamiento y
fallo dicen como siguen: "Sentencia:
En autos de juicio verbal de faltas, se
guldos ante este Juzgado con el na-
mero 79/89, en virtud de atestado de
la Policia Local de esta ciudad, siendo
partes: como acusado, el subdito ma-
rroqui Ettahiri Abdallah; como res-
ponsable civil subsidiario, el también
marroqui Mustapha Barakat, y como
responsable civil directo, el Consorcio
de Compensacién de Seguros, siendo
perjudicada la mercantil Tapizados
Carche, S.L., y el Ministerio Fiscal,
sobre una presunta falta de simple
imprudencia, con resultado de danos,
y ... Fallo: 1.2 Condenar a Ettahiri
Abdallah, como autor responsable de
una falta ya definida, de simple im-
prudencia, con resultado de dafos, a
la pena de mulla de veinte mil pese-
tas. 2.2 Condenar al mismo a que in-
demnice a Tapizados Carche, S.1.., en
20.451 pesetas. 3.2 Declarar la res-
ponsabilidad eivil subsidiaria de
Moustapha Barakat en cuanto a la
anterior indemnizacion. 4.9 Reservar
a Tapizados Carche, S.1.,, la facultad
de dirigirse en ejecucioén de esta reso-
lucién, contra el Consorcio de Com-
pensacion de Seguros. 5.2 Reservar al
Consorcio de Compensacion de Segu-
ros las acciones que, en su caso, pu-
dieran corresponderse para el caso de
llegar a satisfacer alguna cantidad
pecuniaria en méritos de la presente
causda. Esla resolucién no es firme,
pudiendo ser recurrida en apelacion
para ante el Juzgado de Instruccion
del partido, dentro del dia siguiente a
la Galtima notificacién, por escrito o
mediante comparecencia en la Se-
cretaria de este Juzgado, y también
por simple manifestaciéon hecha en el
momento de notificarse y ante el Juz-
gado que lo verifique. Asi por esta
sentencia, extendida en dos folios de
papel de oficio, namero 01.2441338 y
01.2440479 respectivamente, lo pro-
nuncio, mando y firmo, en Yecla, a
treinta de junio de mil novecientos
ochenta y nueve.— Fdo. Diego Marti-
nez Martinez”.

Y para que sirva de notificacién al
denunciado Ettahiri Abdallah, con
Gltimo domicilio conocido en Calas-
parra (Murcia), calle Ordunez, 7, y al
R.C.S. Mustapha Barakat, también
con altimo domicilio conocido en calle
Santa Ana, namero 7-12, de Cieza
(Murcia), y actualmente ambos en ig-
norado paradero, se expide el pre-
sente en Yecla, a tres de julio de mil

novecientos ochenta y nueve.— Kl
Juez, Diego Martinez Martinez — La
Secretaria accidental.

Nimero 6785

PRIMERA INSTANCIA
NUMERO TRES DE
CARTAGENA
EDICTO

Don Fernando Lépez del Amo Gonza-
lez, Magistrado Juez del Juzgado
de Primera Instancia namero Tres
de Cartagena.

Hago saber: Que en este Juzgado
de mi cargo con el namero 108/89 se
siguen aulos de demanda de pobreza
en los cuales se ha dictado la si-
guiente: "Sentencia. En Cartagena a
veintiocho de junio de mil nove-
cientos ochenta y nueve. Vistos por el
Ilmo. senor don Fernando Loépez del
Amo Gonzalez, Magistrado Juez de
Primera Instancia niumero Tres de
Cartagena, los presentes autos de
justicia gratuita nimero Tres de Car-
tagena, los presentes autos de justicia
gratuita niimero 108/89 a instancia
de dona Josefa Canovas Ortiz, mayor
de edad, casada, ama de casa, veeina
de Cartagena, con domicilio en calle
Lizana, nimero 48, representada por
el Procurador don José Antonio Za-
mora Conesa y defendida por la Le-
trada dona Maria Espejo Bernal para
entablar demanda.de separacion ma-
trimonial contra don Antonio Delga-
do Garcia, encontrandose éste en pa-
radero desconocido, y contra el senor
Abogado del Estado y ... Antece-
dentes de hechos ... Fundamentos de
derecho... y ... Fallo. Que estimando
la demanda formulada por el Procu-
rador en nombre de dona Josefa Ca-
novas Ortiz debo de conceder y conce-
do a la misma los beneficios de jus-
ticia gratuita que senala el articulo
30 de la L.E.C. para litigar e¢n de-
manda de separacién matrimonial
contra don Antonio Delgado Garcia,
por lodos sus tramites, incidentes y
recursos, Condenando a la parte de-
mandada y al sefior Abogado del Es-
tado a eslar y pasar por csta resolu-
cion. Notifiquese haciéndose saber a
las partes que contra la misma cabe
recurso de apelacién en el plazo de
cinco dias ante este Juzgado para la
[lma. Audiencia Provincial de Mur-
cia, y una vez firme, expidase testi-
monio de la misma que se entregara
al Procurador de la parte actora para
que pueda acreditarlo donde proceda.
Todo ello sin hacer especial condena
en las costas del juicio a ninguno de
los litigantes. Asi por esta mi senten-
cia definitivamente juzgando en Pri-
mera Instancia lo pronuncio, mando
y firmo. Firmado: Fernando Lépez del
Amo Gonzalez. Ante mi, Francisco
Garcia Valenzuela. Firmado y rubri-
cado”.

Y para que sirva de notificacién al
demandado don Antonio Delgado
Garcia, en rebeldia, se expide el pre-
sente en Cartagena a veintiocho de
junio de mil novecientos ochenta y
nueve.— El Magistrado-Juez, Fernan-
do Lépez del Amo Gonzalez.~ El Se-
cretario.

Namero 6826

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO DOS DE MURCIA

Don Bartolomé Rios Salmerén, Ma-
gistrado de Trabajo naimero Dos de
Murcia y su provincia.

Hago saber: Que en los aulos sig-
nados al nimero 882/87, sobre san-
cidn, seguidos entre las partes que
luego se dicen, se ha dictado el si-
guiente:

”Acta de incomparecencia de la
parte actora con declaracion de desis-
timiento.

Identificaciéon del litigio:

Proceso namero 882/87 sobre san-
cion.

Parte actora: José Antonio Her-
nandez Martinez, que no comparece.

Parte demandada: Precons Lea-
therline, S.A.

En la ciudad de Murcia, a dieci-
siete de abril de 1989,

S. S.2, con la asistencia de mi, el
Secretario, se constituye en la Sala de
Audiencia de esta Magistratura al
objeto de celebrar el acto sehalado
para el dia de hoy.

Lia parte demandante no compare-
ce, ni ha alegado causa alguna que
motive su inasistencia.

A la vista de ello, S.5.2 acuerda te-
ner por desistido al demandante, en
aplicacion del articulo 74 11! de la Ley
de Procedimiento Laboral, de 13 de
junio de 1989; acuerda también el
archivo de las actuaciones.

La parte demandada comparecien-
te queda enterada en este acto del an-
terior acuerdo, y se le entrega copia
del mismo.

A la parte no comparecida se le co-
municara por medio de correo certifi-
cado con acuse de recibo.

Haciéndole saber que contra el an-
terior acuerdo cabe recurso de reposi-
cién en el plazo de tres dias ante esta
Magistratura.

Asi lo acordé el Magistrado, [lmo.
senor don Bartolomé Rios Sailmerén.

De que doy fe.”

Y para que sirva de notificacion en
forma a la empresa demandada Pre-
cons Leatherline, S.A.”, que altima-
mente tuvo su domicilio en esta re-
gion y en la actualidad se encuentra
en ignorado paradero, expido el pre-
sente para su publicacién en el "Bole-
tin Oficial de la Region de Murcia”,
haciéndole saber los extremos ex-
puestos.— El Magistrado, Bartolomé
Rios Salmeron .~ El Secretario.



