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Niumero 1717

WAGISTRATVRA DE TRABAJO
NUMERO DOS DE MURCIA

EDICTO

Don Bartclomé Rios Salmerdn,
magistrado de Trahajo, titular
de la Magistratura nimero Dos
de Murcia y su provincia.
Hago saber: Que en los autos

seguidos ante esta Magistratura,

signados con el niimero 54 de

1983, por diferencia pension jubi-

lacion, instados por don Miguel

Aroca Lopez, contra Instituto Nea-

cional de la Seguridad Social,

Autocares Therocar, S. A., y Trans-

portes Iberocar, S. A., se ha die-

tado la siguiente
uSentencla: Fn la ciudad de

Murcia a ocho de marzo de mul

noveclentos ochenta y cuatro.

Yo, Ilmo. Sr. D. Bartolome Rios

Salmerdn, magistrado de Traba-

jo de la Magistratura mimero Dos

de Murcia y su provincia, habien-
do visto los presentes autos, se-
guidos entre partes, de la una vy
come demandante don Miguel

Aroca Ldpez, vecino de Murcia,

asistido del letrado don José Luis

Ibdfiez Lopez ¥ de la otra y como

demandado Instituto Nacional de

la Seguridad Social, representa-
do por el letrado don Jos€ Maria

Sanz Cayuela, Autocares Ibero-

car, S. A., representada por don

José Abellin Lopez, asistido del

letrado don Francisco J. Andijar

Navai, Tramsportes Tberocar, So-

cigdad Anonima, en aecccion sobre

diferencia pensién de jubilacicn.

Resultando ...
Considerando ...

Fallo: Estimo la demanda in-
terpuesta por Miguel Aroca Lo-
pez, frente al Instituto Nacicnal
de la Seguridad Social, Autocares
Iberocar, S. A., y Trnansportes ITbe-
rocar, S. A, declaro el derecho
del operario al percibo de una
pension de jubilacién en cuantia
inicial de 46.135 pesetas al mes
y efectos desde julio de 1982;
condeno a la empresa Tramnspor-
tes Iberocar, S. A., a Que consti-
tuya capital suficiente para pro-
vocar renta igual a tal diferen-
cla; el INSS, demandado, por su
parte, anticipara la dicha diferen-
cia; al oiro demandado, Autoca-
res Therocar, S. A., se absuelve de
Ia demanda —Notifiguese esta re-
solucidn a las partes vy hdgaseles

saber gue contra la misma no
cabe recurso alguno.

Asi por estia mi sentencia, defi-
nitivamente juzgando, la pronun-
cip, mando ¥y - firmo—Fitmado:
Bartolomé Rios Salmerdn.—Ru-
bricados.

Y para que conste y sirva de
notificacion en forma a la deman-
dada Transportes Iberocar, S. A,
que 1ltimamente tuvo su domi-
cilio en esta provincia v en la ac-
tualidad se encuentra en ignora-
do paradero, en virtud de lo or-
denado por el Ilmo. Sr. magistra-
do de Trabajo, se expide el pre-
sente para su publicacion en el
«Boletin Oficigl de la Regidn de
Murciaw, haciéndole saber los ex-
tremos expuestos.

Dado en Murcia a ocho de mazr-
2o de mil novecientos ochenta vy
cuatro —El magistrado de Tra-
bajo, Bartolomé Rios Salmeron.
El secretario, Mariamo Espinosa
de Rueda. :

Nimero 1596

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO UNO DE MURCIA

EDICTO

Don Jaime Gestoso Bertrdan, ma-
gistrado de Trakajo titular de
la nimero Uno de las de Mur-
cia ¥ su provincia.

Hago saber: Que en los autos
seguidos ante esta Magistratura,
signados con el nimerc dos mil
quinientas cuarenta y cuatro al
dos mil guinientos sesenta y unc
del afio pasado, en accién sobre
despido, a instancias e Teresa
Giménez Albero ¥ otros, contra
Benicarpe, Liwe Espsafiola, S. A,
se ha dictado el siguiente

«Auto: En la ciudad de Mur-
cia a weinticineo de enero de mil
novecientos ochenta y cuatro.

Resultando ...
Considerando ...

S8 2 Ilma. nor ante mi, el secre-:

tario, dijo: «Que declaraba extin-
culda la relacion laboral que unfa
a los trabajadores que se dirdn
con la empresa Behicarpe, S. L., a
partir de 21-11-83 v, en consecuen-
cia, pondenaba a dicha empresa a
que abone las siguientes camtida-
des: a Maria Teresa Jiménez Al-
bero, cuatrocientas ocho mil cua-
trocientas ochenta pesetas en con-
cepto de indemnizacidn mis cien-

to sesenta y cinco mil pesetas por
salarios de tramite; a Carmen
Sdnchez Bo, treintda y ocho mil
gchocientas ochenta y dos pese-
tas en concepto de indemnizacion
v de doscientas cuarenta y uns
mil novecientas veinte pesetas por
salarios de tramite; a Josefa Lo-
pez Garcia, doscientas cuarenta
v ocho mil seiscientas cuarentia
pesetas en concepto de indemnmi-
zacién mAis ciento sesenta y cinco
mil pesetas por salarios de tra-
mite; a Maria del Carmen Carce-
les Herndndez, doscientas cua-
renta v ocho mil seiscientas cua-
renta pesetas en concepto de in-
demnizacion mds clento sesenta
v cinco mil pesetas por salarios de
tramite; a Maria Dolores Gonzs-
lez Sédnchez, cincuenta v una mil
ochocientas pesetas en concepto
de indemhizacion mas clento se-
senta y cinco mil pesetas por sa-
larios de tramite; a Felisa Alhama
Nicolas, doscientas sesenta y seis
mil cuatrocientas pesetas en con-
cepto de indemnizacion mas cien-
to sesenta y citico mil pesetas por
salarios de tramite; & Josefa Soto
Lopez, trescientas veinticuatro
mil ciento sesenta y dos pesetas
en concepto de indemnizacidn
mas ciento setenta vy cinco mil
pesetas por salarios de tramite;
a Isabel Campillo Sédnchez, dos-
cientas cuarenta y dos mil sete-
cientas veinte pesetas en concep-
to de Indemnizacidn més ciento
sesenta ¥ cinco mil pesetas por
salarios de tréamite; a Josefa Tox-
ca Larrosa, doscientas cuarenta y
dos mil setecientas wveinte pese
tas en concepto de indermmieacicn
mas clento sesenta y cinco mil
pesetas por salarios de tramite; a
Isabel Pérez Bravo, doscientas
veinticinco mil pesetas en concep-
to de indemmnizacion mdas ciento
sesenta y cinco mil pesetas por
salarios de tramite; a Josefa Ruiz
Pérez, cincuenta y tres mil dos-
cientas ochenta pesetas en con-
cepto de indemnizacidon mas cien-
to sesenta y cinco mil pesetas por
salarios de tramite; a Josefa Seba
Hemidndez, doscientas hoventa y
seis mil pesetas en concepto de
indemnizacién mds ciento sesenta
v cinco mil pesetas por salarios
de tramite; a. Remedios Garcia
Navarro, doscientas noventa y
seis mil pesetas en concepio de
Indemnizacidon mds ciento sesetita
y cinco mil pesetas por salarios
de trdmite; a Maria Molores Her-
nandez Cameara, doscientas no-
venta y seis mil pesetas en con-



