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- AUDIENCIA TERRITORIAL
DE ALBACETE

EDICTO

Don Félix Maria Romero Jimeé-
nez, secretario accidental de
la, Salz de lo Civil de esta
Audiencia Territorial. '

Por medio del presente edicto
gque se insertard en el «Boletin
Oficial de la Region de Murciayn,
apelacidn nimero 261 de 1982, v
para que sirva de notificacién en
forma a los demandados dofia
Josefa Lépez Gazquez y don Pe-
dro Antonio Lépez Marin, se hace
saber: Que por la Sala de Io Civil
de esta Audiencia y en los autos
de que se hard expresion se ha
dictado la sentencia cuya cabeza
y parte dispositiva dice asi:

«Sentencia ntiim. 90.—En la ciu-
dad de Albacete a siete de mar-
z0 de mil novecientos ochenta y
cuatro—La Sala de lo Civil de
esta Audiencia Territorial, en la
apelacidn de autos de juicio de-
clarativo eordinaric de menor
cuantia, seguidos ante el Juzgado
de Primera Instancia de Carava-
ca de la Cruz y promovidos por
dofia Ana Marfa Ldpez Gazquesz,
mayor de edad, casada, sus laho-
res, vecina de Caravaca de la
Cruz (Mureia), contra don San-
tiago Gdzguez Lopez ¥y su esposa
dofia Eleuteria Maria Marin Ma-
rin, mayor de edad, chofer y de
igual vecindad que la anterior y
contra dofia Josefa Lopez Géz-
quez y su esposo don Pedro An-
tonio Lépez Marin, mayor de
edad, sin profesiéon y vecina de
Alcantarilla (Murcia), declarados
en rebeldia, sobre aceidén reivin-
dicatoria, cuyos autos han venido
a esta Superioridad en virtud de
recurso de apelacién gque, contra
la sentencia dictada por el sefior
juez de Primera Instancia de di-
cho Juzgado con fecha 16 de mar-
zo de 1982, interpuso la indicada
demandante gue ha estado repre-

sentada en esta segunda instancia
por medio del procurador don
Carmelo Gomez Pérez y dirigida
ror el letrado don Joaquin Ldépez

‘Ruiiz, habiendo comparecido el

referido demandado don Santia-
g0 Gdzquez, por el también pro-

curador don 'Trinidad Cantos
Galddmez y bajo la direccidn del

letrado don Pedro Manuel Lépez
Romero y, por la incomparecencia
de los demds demandados, éstos
lo han estado por los Estrados
del Tribunals,

«Fallamos; Que estimando el
recurse de apelacion interpuesto
nor la demandante dofa Ana Ma-
ria Liéper Gazquez, contra lg
sentencia dictada por el sefor
juez de Primera Instancia de Ca-
ravaca de la Cruz, con fecha 16
de marzo de 1982, debemos revo-
car y revocamos dicha resolu-
cién y, en su virtud, acogiendo
en parte la demanda formulada
nor el procurador don Carlos
Martinez-Carrasco y Sdez, en
nombre de la indicada actora
sefiora Lopez Gdzguez, debemos
declarar v declaramos: a} Que la
segregacidn v venta otorgada por
dofin Josefa Lopez Gézquez, a fa-
vor de dofia Ana Maria Ldéper
CGazaurez, don Antonio Lépez Gaz-
guez y dofia Isabel Lopezr Marti-
nez, en escritura autorizada en
Caravaca de la Cruz el dia 18 de
febrero de 1970, ante el notario
don José Villaescusa Sanz, es vi-
lida y eficaz y, la propiedad de
1a finca segregada en aquellz es-
critura es una cuarta parte indi-
visa & cada uno y que, en todo
caso, dofia Ana Maria Ldpez Gaz-
guez tiene una cuarta parte indi-
visa del pleno dominio de la re-
ferida finca—b) Gue el pozo y
sus instalaciones de elevacidon de
agua pertenecen a la herencia de
don Inccencio Lépez Aznar, que
no fueron incluidos en las opera-
ciones oparticionales aprobadas
en escritura autorizada en Cara-
vaca de la Cruz el dia 8 de mayo
de 1967 por el notario don Emi-
lio Garrido Cerdd, ni fueron ad-
judicadas a ningiin heredero y,
por tanto, al haber sido zcepta-
da la herencla por los herederos
del causante don Inocencio Lo-
pez Aznar, pertenecen en pleno
dominio por cuotas inguales e
indivisas a squélios—¥ c¢) Que
por ccnsecuencia de lo anterior,
se declara la nulidad parcial de

‘1a escritura de compraventa otor-

gada el 23 de diciembre de 1974,
por el notario don José Villaes-
cusa Sanz, a favor del demanda-
do don Santiago Gazquez Lépez,
como comprensiva del predio a

‘que anteriormente se hace refe-

rencia, respecto al cual es s6lo
por el que se declara nula y, por
consiguiente, se rectifique por lo
mismo, la inseripeidn registral de
la referida finca, que es la nime-
ro 21.077, inscripecidén 2., obran-
te al folio 69 del libro 349 del Re-
gistro de la Propiedad del partido
v corrigiendo, por tanto, la super-
ficie de la finca que queda de per-
tenencia del demandado, la que
habra de constar, con una hectd-
rea. 37 dreas v 5 centidreas, vy
con la actualizacion de sus linde-
ros Norte y Oeste, que tendrén los
mismos colindantes gue figuran
en la 2t inscripeidén, v ademsis
con la finca segregada que for-
ma otra independiente v es asen-
tamiento del pozo v sus instala-
ninnes v propiedad de dofia Ana
Maria TOpez Gazquez y herma-
nos. Y debemos condenar y con-

denamos a todos los demanda-
dos a estar y pasar por las ante-

riores declaraciones vy a don San-
tingo Gazouez Lopez v esposa, 8
resar en la detencidén exclusiva
del pozo. sus instalaciones y te-
rreno sobre €l gque se ubican, po-
niendo estos hienes a disposicién
de la comunidad de propietarios
senalada por la actora para su
aprovechamientn. uso y disfrute
por cuotas indivisas fguales v, se
ahbsuelve a los referidos deman-
dados don Santiago y esposa del
rago de indemnizaciones por da-
fAins v veriuicios sefalados en el

‘suplico de la demanda. todo ello

gin hacer expresa declaracion
resvecto de las costas causadas
en la primera instancia ni de las
originadas en el presente recur-
so—Asi por esta nuestra sen-
tencia, de la gue se llevard cer-
tifiracicn al rollo de Sala, 1o nro-
nuneasmos, mandamos v firma-
mos.--Valentin Lozano—Emig-
dioc Cano—Julidn Pérez-Templa-
do Jorddn—Rubricados».

Cuya sentencia fue publicada
en el mismo dia de su fecha.

Dado en Albacete a treinta de
marzo de mil novecientos ochen-
ta v cuatro.~—¥l secretario accide-
dental, Félix Maria Romern Jimé-
11ez.



