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provincia de Murcia, hace saber: Que
por el Procurador don Manuel Cuar-
tero Peinado, en nombre y represen-
tacién de dofia Maria del Carmen y
de don Francisco Javier Mufoz Aiz-
puru, se ha interpuesto recurso con-
tencioso-administrativo contra acuer-
do del Tribunal Econémico-Adminis-
trativo Provincial de Murcia de fecha
27 de octubre de 1983, dictado en la
reclamacion econémico-administrativa
nimero 639 de 1983, sobre liquida-
cién girada por el Impuesto sobre
Transmisiones Patrimoniales.

Y en cumplimiento de lo preveni-
do en los articulos 60 v 64 de la vi-
gente Ley reguladora de esta Juris-
diccidn, se hace piblico para que sir-
va de emplazamiento a las personas
que con arreglo a los articulos 29, pa-
rrafo 1), apartado ), y 30 de la indi-
cada Ley, estén legitimadas como par-
te demandada y de las que tuvieren
interés directo en el mantenimiento
de la resolucién recurrida y quisieren
intervenir en el procedimiento como
parte coadyuvante de la Administra-
cion,

Dicho recurso ha sido registrado
bajo el nimero 78 de 1984

Dado en Albacete, a 21 de febrero
de 1984. El secretario.

Numero 1313
AUDIENCIA TERRITORIAL

ALBACETE

Dofia Carmen Garcia Serrano, li-
cenciada en Derecho. Acciden-
talmente secretario de la Sala de
lo Contencioso-Administrativo de
la Excma. Audiencia Territorial
de Albacete.

Por el presente anuncic que se
publicara en el Boletin Oficial de la
provincia de Murcia, hace saber: Que
por el Procurador don Carmelo Go-
mez Pérez, en nombre y representa-
cidn de don Aparicio Villaescusa Pas-
tor. se ha interpuesto recurso confen-
cioso-administrativo contra acuerdo
de la Comisidn Municipal Permanen-
te del Excmo. Ayuntamienio de Ye-
cla, relativo al concurso oposicidn
para proveer la plaza de Inspector de
obras y auxiliar de la oficina técnica,
en sesion de 7 de septiembre de 1983,

Y en cumplimiento de lo preveni-
do en los articulos 60 y 64 de la vi-
gente Ley reguladora de esta Juris-
diccidn, se hace piblico para que sir-
va de emplazamiento a las personas
que con arreglo a los articulos 29, pa-
rrafo 1), apartado b), v 30 de la indi-
cada Ley, estén legitimadas como par-
te demandada y de las que tuvieren
interés directo en el mantenimiento
de la resolucién recurrida y quisieren

intervenir en el procedimiento como
parte coadyuvante de la Administra-
cidn.,

Dicho recurso ha sido registrado
hajo el nimero 87 de 1984,

Dado en Albacete, a 23 de febrero
de 1984

Ntmero 1377
AUDIENCIA TERRITORIAL
ALBACETE

Don José Yusty Bastarreche, licen-
ciado en Derecho. Secrelario de la
Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de la Excma. Audiencia Tetri-
torial de Albacete.

Por el presente anuncio que se
publicard en el Boletin Oficial de la
provincia de Murcia, hace saber: Que
por el Procurador don Francisco Pon-
ee Riaza, en nombre y representa-
citn de don Demetrio Ortufio Yéfiez,
se ha interpuesto recurso contencioso-
adminisirativo contra el acuerdo del
Pleno del Consejo Superior de los Co-
legios de Arquitectos de Espafia adop-
tado en sesion celebrada los dias 9 v
10 de junio de 1983, resolviende re-
curso del actor contra la Resolucion
del Tribunal Profesional del Colegio
Oficial de Arquitectos de Murcia de
fecha 4 de mayo de 1982; v en cuyo
acuerdo se declara gue la incompati-
hilidad del sefior Ortufio Ydfiez, co-
mo Arquitecto, por su inlervencidn
personal en la redaccion de los traba-
jos de adaptacién del Plan General
de Jumilla viene regulada por lo dis-
puesto en el acuerdo de la Junta de
Gohierno del Colegio Oficial de Ar-
quitectos de Valencia vy Murcia de
fecha 24 de febrero de 1977, confir-
mado por el acuerdo posterior del
mismo 6rgano de 26 de abril de 1977,
computandose, por tanto, desde la fe-
cha de aprobacién inicial del Plan
hasta dos afios después de su aproba-
cidn definitiva, \

Y en cumplimiento de lo preveni-
do cn los articulos 60 y 64 de la vi-
gente Ley reguladora de esta Juris-
diccidn. se hace publico para que sir-
va de emplazamiento a las personas
que con arreglo a los articulos 29, pa-
rrafo 1), apartado b), v 30 de la indi-
cada Ley, estén legitimadas como par-
te demandada y de las que tuvieren
interés directo en el mantenimiento
de la resolucion recurrida y quisieren
intervenir en el procedimiento comao
parte coadvuvante de la Administra-
cion.

Diche recurso ha sido registrado
bajo ¢l numero 474 de 1983.

Dado en Albacete, a 27 de octubre
de 1983,

* Nuamero 6661
AUDIENCIA TERRITORIAL
ALBACETE

Don Felipe Garrido Rosales, secieta-
rio de la Sala de lo Civil de la
Audiencia Territorial de Albacete.

Por medio del presente edicto que
sc insertara en el Boletin Oficial de la
provincia de Murcia, y para que sir-
va de notificacidén en forma al de-
mandante apelado no compa:.ccido
don Pedro Martinez Rubio, se hace
saber: Que por la Sala de lo Civil de
esta Audiencia, y en los autos de que
se hard expresion, se ha dictado la
sentencia cuya cabeza v parte dispo-
sitiva dicen asi-

«3entencia nimero 326: En la ciu-
dad de Albacete, a veinte de octubne
de mil novecientos ochenta y tres. La
Sala de lo Civil de esta Audiencia, en
los autos de juicio declarativo de ma-
yor cuantia, sobre reclamacién de can-
tidad, seguidos antc el Juzgado de
Primera I[nstancia ndmero Dos de
Murcia y promovidos por don Pedro
Martinez Rubio, mayor de edad, ¢a-
sado, industrial v vecino de Murcia,
contra los conyuges don José Rives
Almira y dofia Maria Marhuenda
Lloret, mayores de edad, recovero y
sin profesién especial y vecinos de
Cox; cuyos autos han venido a esla
Superioridad en apelacién que, con-
tra la sentencia dictada por dicho
Juzgado con fecha veintidds de octu-
lre de mil novecientos ochenta y uno,
interpusieron los demandados, que
han estado representados por el Pro-
curador don Trinidad Cantos Galda-
mez y defendidos por el Letrado da-
fia Maria Candelaria Ramén Gomez
¥ sin que haya comparecido en esta
alzada el demandante apelado, por
lo que se ha entendido con los Estra-
dos del Tribunal...

Fallamos: Que acogiendo en par-
te el recurso de apelacion interpuesto
por la representacidén de los deman-
dados y revocando en parte la sen-
tencia dictada por el Hlustrisimo sefor
Juez de Primera Instancia nidmero
Dos de Murcia, de {echa veintidos de
octubre de mil novecientos ochenta vy
uno, estimando parcialmente la de-
manda formulada por el Procurador
don Jaime Garcia Navarro, en nom-
bre y representacién de don Pedro
Martinez Rubio, debemos condenar
y condenamos a los demandados don
José Rives vy dofia Maria Marhuenda
Lloret a pagar solidariamente al ac-
tor la cantidad de SEISCIENTAS
SEIS MIL CUATROCIENTAS VEIN-
TE PESETAS, sin hacer especial de-
claracién de las costas causadas en
ambas instancias. Asi por esta nues-
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tra sentencia, de la que se llevara cer-
tificacidn al rollo de Sala, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos. Valen-
tin Lozano.—Emigdio Cano.— Julidn
Pérez-Templado. Rubricadoss,

Cuva sentencia fue publicada en el .

mismo dia de su fecha.

Dado en Albacete, a cinco de no-
viembre de mil novecientos ochenta y
tres. El secretario.

* Niimero 6662
AUDIENCIA TERRITORIAL
ALBACETE

Don Felipe Garrido Rosales, secreta-
rioc de la Sala de lo Civil de la
Audiencia Territorial de Albacete.

Por medio del presente edicto que
se inseriard en el Boletin Oficial de la
regién de Murcia, y para que sirva
de notificacion en forma a la deman-
dada no comparecida “Sociedad Ener-
gia Hispano Alemana, S. A.”, se ha-
ce saber: Que por la Sala de lo Civil
de esta Audiencia, y en los autos de
que se hard expresién, se ha dictado
la sentencia cuya cabeza y parte dis-
positiva dicen asi:

«3entencia nimero 298: En la Ciu-
dad de Albaccte a cinco de octubre
de mil novecienios ochenta y tres. La
Sala de lo Civil de esta Audiencia, en
los autos de juicio declarativo de ma-
yor cuantia sobre cumplimiento de
contraio, seguidos ante el Juzgado de
Primera Instancia de Lorca y pro-
movidos por don Francisco Fernan-
dez Salvador, mayor de edad, casa-
do, Médico vy vecine de Lorca, contra
“Sociedad Energia Hispano Alema-
na, 8. A.”’, domiciliada en Barcelona
v contra ‘‘Montihogar, S. L.”, domi-
ciliada en Lorca; cuyos autos han ve-
nido a esta Superioridad en apela-
cidn que, contra la sentencia dictada
por dicho Juzgado con fecha veinti-
siete de octubre de mil novecientos
ochenta y uno. interpusieron los de-
mandados, habiendo estado represen-
1ada la entidad ‘" Montthogar, S. L.”,
por el Procurador don Francisco Pon-
ce Riaza y defendida por el Letrado
don Julio Garcia Bueno, siéndolo el
demandante apelado por el Procura-
do don Trinidad Cantos Galdamez,
bajo la direccidn del Letrade don Jo-
s¢ Maria Campoy Garcia, v sin que
haya comparecido en esta alzada la
“Sociedad Energia Hispano Alema-
na, S. A.”, demandada, por lo que se
ha entendido con los Estrados del
Tribunal...

Fallamos: Que desestimando el re-
curso de apelacién interpuesto por la
representacion de la demandada “Mon-
tihogar, S. L.” contra la sentencia

dictada por el Juzgado de Primera
Instancia de Lorca, con fecha veinti-
siete de octubre de mil novecientos
ochenta v uno, asi como el que por
via de adhesién interpuso la repre-
sentacidn del actor don Francisco Fer-
nandez Salvadar, debemos confirmar
y confirmamos integramente referida
resalucidn, sin hacer especial decla-
racion de las costas causadas en esta
alzada. Asi por esta nuestra senten-
cia, de la que se llevard certificacidn
al roilo de Sala. lo pronunciamos,
mandamos y firmamos. Valentin Lo-
zano.—Emigdio Cano.— Julidn Pérez-
Templado.—Rubricados.»

Cuya sentencia {ue publicada en el
mismo dia de su fecha.

Dado en Albacete, a quince de
noviembre de mil novecientos ochen-
ta y tres. El secretario,

* Numero 6663
AUDIENCIA TERRITORIAL
ALBACETE

Don Felipe Garrido Rosales, secreta-
rio de la sala de lo Civil de la
Audiencia Territorial de Albacete.

Por medio del presente edicto que
se insertara en el Boletin Oficial de la
regién de Murcia, y para que sirva
de notificacidn en forma al deman-
dado no comparecido don Carmelo
Marin Diaz, se hace saber: Que por
la Sala de o Civil de esta Audiencia,
y en los autos de que se hara expre-
sién, se ha dictado la sentencia cuya
calieza y parte dispositiva dice asi:

«Sentencia ndmero 329: En la Ciu-
dad de Albacete, a ventidds de octu-
bre de mil novecientos ochenta y tres.
La Sala de lo Civil de esta Audiencia
en los autos de juicio declarativo de
mavor cuantia, sobre reclamacion de
cantidad, seguidos ante el Juzgado de
Primera Instancia nemero Dos de
Murcia, vy promovidos por la Com-
pafifa “"El Porvenir, S. A. de Segu-
ros”, domiciliada en Barcelona, con-
tra don Carmelo Marin Diaz, mayor
de edad, casado, industrial, vecino de
Alcaniarilla, contra su esposa a los
solos efectos del articulo 144 del Re-
glamento Hipotecario, y contra la Com-
pafiia de Seguros y Reaseguros “Ga-
licia, 8. A.”, domiciliada en La Co-
rufia; cuyos autos han venido 4 esta
Superioridad en apelacién que, con-
tra la sentencia dictada por dicho
Juzgado con fecha ocho de junio de
mil novecientos ochenta y uno, inter-
puso la Sociedad demandada, que ha
estado representada por el Procura-
dor don Luis Legorburo Martinez y

defendida por el Letrado don Julic P.
Herreros Pérez, siéndole la deman-
dante apelada por el Procurador don
Trinidad Cantos Galdamez, bajo la
direcciéon del Letrado don Carlos Mar-
tinez-Abarca Ruiz Funes, vy sin que
haya comparecido el demandado ape-
lado sefior Marin Diaz, por lo que se
ha entendido con los Estrados del
Tribunal... :

Fallamos: Que acogiendo en par-
te el recurso de apelacién interpuesto
por la representacién de la Com-
fila de Seguros demandada “Gali-
cia, 8. A", y revocando de igual for-
ma la sentencia dictada por el ilustri-
simo sefior Juez de Primera Instancia mi-
mero Dos de Murcia, de fecha ocho
de junio de mil novecientos ochenta y
uno. debemos condenar y condena-
mos a ambos demandados a pagar so-
lidariamente a la actora la cantidad
de un millén de pesetas y al deman-
dado don Carmelo Marin Diaz a abo-
nar a aquella la cantidad de sete-
cientas catorce mil ochocientas vein-
tinueve pesetas; todo ello sin hacer
especial declaracién de las costas cau-
sadas en esta alzada. Asi por esta
nuestra sentencia, de la que se llevara
certificacién al rollo de Sala, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.
Valentin Lozano.—Emigdio Cano.
— Julian Pérez-Templado,—Rubrica-
dos.»

Cuya sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha.

Dado en Albacente, a quince de
noviembre de mil navecientos ochen-
ta y tres. El secretario.

¥ Numero 6356
AUDIENCIA TERRITORIAL
ALBACETE

Don Felipe Garrido Rosales, secreta-
rio de la Sala de lo Civil de la
Audiencia Territorial de Albacete.

Por medio del presente edicto, que
se insertara en el Boletin Oficial de la
region de Murcia, vy para que sirva
‘de notificacién en forma a la deman-
dada no comparecida dofna Teresa
Maria Isabel Milanés Gémez, se hace
saber: Que por la Sala de lo Civil de
esta Audiencia, y en los autos de que
se hard expresion, se ha dictado la
sentencia cuya cabeza y parte dispo-
sitiva $on como sigue:

«Sentencia nimero 349: En la ciu-
dad de Albacete, a cuatro de noviem-

bre de mil novecientos ochenta y tres.
La Sala de lo Civil de esta Audien-



