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tra sentencia, de la que se llevara cer-
tificacidn al rollo de Sala, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos. Valen-
tin Lozano.—Emigdio Cano.— Julidn
Pérez-Templado. Rubricadoss,

Cuva sentencia fue publicada en el .

mismo dia de su fecha.

Dado en Albacete, a cinco de no-
viembre de mil novecientos ochenta y
tres. El secretario.

* Niimero 6662
AUDIENCIA TERRITORIAL
ALBACETE

Don Felipe Garrido Rosales, secreta-
rioc de la Sala de lo Civil de la
Audiencia Territorial de Albacete.

Por medio del presente edicto que
se inseriard en el Boletin Oficial de la
regién de Murcia, y para que sirva
de notificacion en forma a la deman-
dada no comparecida “Sociedad Ener-
gia Hispano Alemana, S. A.”, se ha-
ce saber: Que por la Sala de lo Civil
de esta Audiencia, y en los autos de
que se hard expresién, se ha dictado
la sentencia cuya cabeza y parte dis-
positiva dicen asi:

«3entencia nimero 298: En la Ciu-
dad de Albaccte a cinco de octubre
de mil novecienios ochenta y tres. La
Sala de lo Civil de esta Audiencia, en
los autos de juicio declarativo de ma-
yor cuantia sobre cumplimiento de
contraio, seguidos ante el Juzgado de
Primera Instancia de Lorca y pro-
movidos por don Francisco Fernan-
dez Salvador, mayor de edad, casa-
do, Médico vy vecine de Lorca, contra
“Sociedad Energia Hispano Alema-
na, 8. A.”’, domiciliada en Barcelona
v contra ‘‘Montihogar, S. L.”, domi-
ciliada en Lorca; cuyos autos han ve-
nido a esta Superioridad en apela-
cidn que, contra la sentencia dictada
por dicho Juzgado con fecha veinti-
siete de octubre de mil novecientos
ochenta y uno. interpusieron los de-
mandados, habiendo estado represen-
1ada la entidad ‘" Montthogar, S. L.”,
por el Procurador don Francisco Pon-
ce Riaza y defendida por el Letrado
don Julio Garcia Bueno, siéndolo el
demandante apelado por el Procura-
do don Trinidad Cantos Galdamez,
bajo la direccidn del Letrade don Jo-
s¢ Maria Campoy Garcia, v sin que
haya comparecido en esta alzada la
“Sociedad Energia Hispano Alema-
na, S. A.”, demandada, por lo que se
ha entendido con los Estrados del
Tribunal...

Fallamos: Que desestimando el re-
curso de apelacién interpuesto por la
representacion de la demandada “Mon-
tihogar, S. L.” contra la sentencia

dictada por el Juzgado de Primera
Instancia de Lorca, con fecha veinti-
siete de octubre de mil novecientos
ochenta v uno, asi como el que por
via de adhesién interpuso la repre-
sentacidn del actor don Francisco Fer-
nandez Salvadar, debemos confirmar
y confirmamos integramente referida
resalucidn, sin hacer especial decla-
racion de las costas causadas en esta
alzada. Asi por esta nuestra senten-
cia, de la que se llevard certificacidn
al roilo de Sala. lo pronunciamos,
mandamos y firmamos. Valentin Lo-
zano.—Emigdio Cano.— Julidn Pérez-
Templado.—Rubricados.»

Cuya sentencia {ue publicada en el
mismo dia de su fecha.

Dado en Albacete, a quince de
noviembre de mil novecientos ochen-
ta y tres. El secretario,

* Numero 6663
AUDIENCIA TERRITORIAL
ALBACETE

Don Felipe Garrido Rosales, secreta-
rio de la sala de lo Civil de la
Audiencia Territorial de Albacete.

Por medio del presente edicto que
se insertara en el Boletin Oficial de la
regién de Murcia, y para que sirva
de notificacidn en forma al deman-
dado no comparecido don Carmelo
Marin Diaz, se hace saber: Que por
la Sala de o Civil de esta Audiencia,
y en los autos de que se hara expre-
sién, se ha dictado la sentencia cuya
calieza y parte dispositiva dice asi:

«Sentencia ndmero 329: En la Ciu-
dad de Albacete, a ventidds de octu-
bre de mil novecientos ochenta y tres.
La Sala de lo Civil de esta Audiencia
en los autos de juicio declarativo de
mavor cuantia, sobre reclamacion de
cantidad, seguidos ante el Juzgado de
Primera Instancia nemero Dos de
Murcia, vy promovidos por la Com-
pafifa “"El Porvenir, S. A. de Segu-
ros”, domiciliada en Barcelona, con-
tra don Carmelo Marin Diaz, mayor
de edad, casado, industrial, vecino de
Alcaniarilla, contra su esposa a los
solos efectos del articulo 144 del Re-
glamento Hipotecario, y contra la Com-
pafiia de Seguros y Reaseguros “Ga-
licia, 8. A.”, domiciliada en La Co-
rufia; cuyos autos han venido 4 esta
Superioridad en apelacién que, con-
tra la sentencia dictada por dicho
Juzgado con fecha ocho de junio de
mil novecientos ochenta y uno, inter-
puso la Sociedad demandada, que ha
estado representada por el Procura-
dor don Luis Legorburo Martinez y

defendida por el Letrado don Julic P.
Herreros Pérez, siéndole la deman-
dante apelada por el Procurador don
Trinidad Cantos Galdamez, bajo la
direcciéon del Letrado don Carlos Mar-
tinez-Abarca Ruiz Funes, vy sin que
haya comparecido el demandado ape-
lado sefior Marin Diaz, por lo que se
ha entendido con los Estrados del
Tribunal... :

Fallamos: Que acogiendo en par-
te el recurso de apelacién interpuesto
por la representacién de la Com-
fila de Seguros demandada “Gali-
cia, 8. A", y revocando de igual for-
ma la sentencia dictada por el ilustri-
simo sefior Juez de Primera Instancia mi-
mero Dos de Murcia, de fecha ocho
de junio de mil novecientos ochenta y
uno. debemos condenar y condena-
mos a ambos demandados a pagar so-
lidariamente a la actora la cantidad
de un millén de pesetas y al deman-
dado don Carmelo Marin Diaz a abo-
nar a aquella la cantidad de sete-
cientas catorce mil ochocientas vein-
tinueve pesetas; todo ello sin hacer
especial declaracién de las costas cau-
sadas en esta alzada. Asi por esta
nuestra sentencia, de la que se llevara
certificacién al rollo de Sala, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.
Valentin Lozano.—Emigdio Cano.
— Julian Pérez-Templado,—Rubrica-
dos.»

Cuya sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha.

Dado en Albacente, a quince de
noviembre de mil navecientos ochen-
ta y tres. El secretario.

¥ Numero 6356
AUDIENCIA TERRITORIAL
ALBACETE

Don Felipe Garrido Rosales, secreta-
rio de la Sala de lo Civil de la
Audiencia Territorial de Albacete.

Por medio del presente edicto, que
se insertara en el Boletin Oficial de la
region de Murcia, vy para que sirva
‘de notificacién en forma a la deman-
dada no comparecida dofna Teresa
Maria Isabel Milanés Gémez, se hace
saber: Que por la Sala de lo Civil de
esta Audiencia, y en los autos de que
se hard expresion, se ha dictado la
sentencia cuya cabeza y parte dispo-
sitiva $on como sigue:

«Sentencia nimero 349: En la ciu-
dad de Albacete, a cuatro de noviem-

bre de mil novecientos ochenta y tres.
La Sala de lo Civil de esta Audien-
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cia, en los autos de juicio declarativo
de mayor cuantia, sobre cumplimien-
to de contratos de compraventa y
otros extremos, seguidos ante el Juz-
gado de Primera Instancia de Cara-

vaca de la Cruz y promovidos por los -

conyuges don José Richarte Pérez,
empleado, y dofia Maria Dolores Ro-
driguez Martinez, sin profesién espe-
cial; don Francisco Richarte Rodri-
guez, arquitecto técnico, ¥ don Fran-
cisco Richarte Pérez, albafil, todos
mayores de edad, casados, vecinos de
Caravaca de la Cruz, contra don Ra-
fael Molina Carrasco, comerciante, y
su esposa dofia Teresa-Maria-Isabel
Milanés Gomez, mavyores de edad,
vecines de Abardn, cuyos autos han
venido a esta Superioridad en apela-
cién que, contra la sentencia dictada
por dicho Juzgado con fecha veinti-
cinco de junio de mil novecientos
ochenta v uno, interpusieron los de-
mandantes que han estado represen-
tados por el Procurador don Carmelo
Gémez Pérez y defendidos por el le-
trade don Joaquin Andrés Lépez
Ruiz, siéndolo el demandado apelado
sefior Molina Carrasco por el Procu-
rador don Francisco Ponce Riaza ha-
jo la direccién del letrado don Juan
Beltran Gras, v sin que haya compa-
recido la también demandada apela-
da sefiora Milanés Gémez, por lo que
se ha entendido con los Estrados del
Trilyunal...

Fallamos: Que estimando en parte
el recurso de apelacidon deducido por
la representacién de los demandan-
tes don José Richarte Pérez y esposa
dofia Maria Dolores Rodriguez Mar-
tinez; don Francisco Richarte Pérez v
don Francisco Richarte Rodriguez,
debemos revocar y revocamos la sen-
tencia dictada por el sefior Juez de
Primera Instancia de Caravaca de la
Cruz de fecha de veinticinco de junio
de mil novecientos ochenta y uno, en
el particular extremo de dar lugar a
la peticién de los actores de compeler
a los demandados don Rafael Molina
Carrasco y dofia Teresa-Maria Isahel
Milanés Gémez el otorgamiento de
escritura pablica de propiedad de los
tres pisos objeto del hitigio, en plazo
de seis meses a partir de la firmeza de
esta resolucidn; confirmando la sen-
tencia apelada en todos sus demas ex-
tremos y sin hacer expresa imposicién
de las costas causadas en esta alzada.
Asi por esta nuestra sentencia, de la
que se llevara certificacidn el rollo de
Sala, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos. Valentin Lozano. —Emig-
die Cano.—Julidn Pérez-Templado.
Rubrica-dos».

Cuya sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha.

Dado en Albacete a dos de diciem-
lre de mil novecientos ochenta v tres.
El secretario.

* Numero 6959
AUDIENCIA TERRITORIAL

ALBACETE

Don Felipe Garrido Rosales, secreta-
rio de la Sala de lo Civil de la
Audiencia Territorial de Albacete,

Por medio del presente edicto que
se insertara en el Boletin Oficial de la
provincia de Mureia, vy para que sir-
va de notificacidén en forma al de-
mandado no comparecido don Angel
Martinez Vera, se hace saber: Que
por la Sala de lo Civil de esta Audien-
cia, v en los autos de que se hard ex-
presidon, se ha dictado la sentencia
cuya cabeza y parte dispositiva san
como sigue:

«Sentencia numero 330: En la ciu-
dad de Albacete a veinticuatro de
octubre de mil novecientos ochenta y
ires. La Sala de lo Civil de esta Au-
diencia en los autos de juicio declara-
tivo de mavor cuantia, sobre recla-
macidn de cantidad, seguidos ante el
Juzgado de Primera Instancia nume-
to Uno de Cartagena y promovidos
por don Jos¢ Vera Rubio, mayor de
edad, casado, industrial v vecino de
Cartagena, contra don Francisco de
Asis Landinez Gutiérrez, arquilecto y
vecino de Cartagena; don José Acos-
ta Murfloz, arquitectc y vecino de
Isla Cristina; don Lucianc Martinez
Conesa, ingeniero téenico apareja-
dor, v contra don Angel Martinez
Vera, constructor, vecino de El Al-
gar, y contra las respectivas esposas a
los solos efectos del articule 144 del
Reglamento Hipotecario; todos ellos
son mavores de edad v casados...

Fallamos: Que estimando en par-
te el recurso de apelacion interpuesto
por el actar don José¢ Vera Rubio, y
desestimando los deducidos por los
demandados don Francisco de Asis
Landinez Gutiérrez. don José Acosta
Muiioz y don Luciano Martinez Co-
nesa, debemos revocar y revocamos
la sentencia dictada por el Ilmo. Sr.
Juez de Primera Instancia ndmero
Uno de Cartagena, de fecha cuatro
de junio de mil novecientos ochenta y
uno, en el solo y particular extremo
de aumentar la indemnizacidon en
ella fijada en la cuantia de un millén
de pesetas, en concepto de lucro ce-
sante y dafio moral que abonarin so-
lidariamente al actor los demanda-
dos, incluido el no apelante don An-
gel Martinez Vera, confirmandose ex-
presada resolucion en todo lo demas,
y sin hacer especial imposicion de las
costas causadas en la alzada. Asi por
esta nuestra sentencia, de la que se
llevara certificacion del rollo de Sala,
lo pronunciamos, mandamos v firma-
nos. Valentin Lozano. —Emigdioc Ca-
no.— Julian Pérez-Templado. Rubri-
cados»,

Cuya sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha.

Dado en Albacete a dos de diciem-
lrre de mil novecientos ochenta y tres,
El secretario.

* Numero 696()
AUDIENCIA TERRITORIAL
ALBACETE

Don Felipe Garrido Rosales, secreta-
rio de la Sala de lo Civil de la
Audiencia Territorial de Albacete.

Por medio del presente edicto que
se insertara en el Boletin Oficial de la
regién de Murcia, y para que sirva
de notificacidon en forma al deman-
dado no comparecidoe don Restituto
Lépez Mirete, se hace saber: Que por
la Sala de lo Civil de esta Audiencia,
v en los autos de que se hard expre-
s510n, se ha dictado la sentencia cuya
cabeza y parte dispositiva dicen asi:

«Sentencia numera 322: En la
ciudad de Albacete a diecinueve de
octubre del mil novecientos ochenta
y tres. La Sala de lo Civil de esta
Audiencia en los autos tramitados
conforme a la Ley de Arrendamien-
tos Urbanos, sobre resolucion de con-
trato de Jocal de negocio, seguidos
ante el Juzgado de Primera Instancia
numero Dos de Murcia y promovidos
por don José¢ Lépez Gallego, mayor
de edad, casado, empleado y vecino
de Murcia, contra don Antonio Fru-
tos Vives (hoy fallecido), contra su
esposa dofia Josefa Insa Lopez, ma-
vor de edad, viuda, sin profesién es-
pecial, vecina de Murcia y contra
don Restituto Lépez Mirete, mayor
de edad, industrial v de la misma ve-
cindad que la anterior, cuyos autos
han venido a esta Superioridad en
apelacién que, contra la sentencia dic-
tada por dicho Juzgado con fecha
tres de febrero del corriente afio, in-
terpuso el demandante, que ha esta-
do representado por el Procurador
don Trinidad Cantos Galdamez y de-
fendido por el letrado don Francisco
Cerdn Guillén, siéndolo la demanda-
da apelada sefiora Insa Lépez por el
Procurador don Antonic Martinez Or-
tiz hajo la direccidén del letrado don
Antonio Cénovas Pérez, y sin que
hayan comparecido en esta Alzada
los demas demandados apelados, por
lo que se han entendido con los Es-
trados del Tribunal...

Fallamos: Que desestimamos el re-
curso de apelacién interpuesto por la
representacion del demandante, don
José Lopez Gallego, contra la senten-
cia dictada por el Ilmo. Sr. Juez de
Primera Instancia nimero Dos de
Murcia, de fecha tres de febrero del
corriente afio, debemos confirmar y



