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Niamero 102

Numero 2377

DISTRITO
NUMERO UNQO DE CARTAGENA

Cédula de citacidon

El sefior juez de Distrito mi-
mero Uno de esta ciudad ha se-
fialado para que tenga lugar la
celebracion del juicio de faltas
niimero 654-82, el dia 31 de mayo
proximo y la hora de las 10,55
de su mahana, y manda sea ci-
tado de comparecencia ante es-
te Juzgado Jesus Saura Otdn,
que en la actualidad se encuen-
tra en ignorado paradero, a fin
de que asista a dicho acto, con
apercibimiento de que si no lo
verifica le parard el perjuicio a
que hubdera lhugar, pudiendo, ca-
so de hallarse ausente, dirigir
escrito en su defensa vy apode-
rar persona determinads gue lo
represente, conforme determina
el articule 8. del Decreto de 21
de noviembre de 1952,

Y para que sirva de citacion
en forma a Jesus Saura Oton y
su insercidn en el «Beletin Ofi-
cial de la Region», libro la pre-
sente en Cartagena a 12 de abril
de 1983.—El secretario.

Numero 2378

FRIMERA INSTANCIA
DE FAMILIA
NUMERO TRES DE MURCIA

——

Cédula de emplazamiento

En virtud de lo dispuesto por
el seficr juez de Primera Instan-
cia. nimero Tres de esta capital,
en providencia fecha de hoy, re-
caida a demanda incidental de
pobreza mimero 149 de 1983, for-
mulada por el procurador don
Jaime Garcia Navarro, en nombre
de doiia Encarnacién Serranc Ni-
colds, contra don Antonio Freixi-
nds Garcia, sobre declaracién de
pobreza, se emplaza por medio
de la presente y copias simples de
la demanda y documentos pre-
sentados a don Anfonio Freixinos
Garcia, actualmente en ignorado
paradero, para que dentroc del
improrregable término de seis
dias hdbiles comparezca en di-

chos autos y contestar la deman-
da, previniéndole que de no
verificarlo le parard el perjuicio
a que hubiere lugar en derecho.

Murcia, 12 de abril de 1983 —
El secretario.

* Numero 1862

AUDIENCIA TERRITORIAL
ALBACETE

Don Pelipe Garrido Rosales, se-
cretario de la Sala de lo Civil
de 1la Excma. Audiencia Territo-
rial de Albacete.

Por medio del presente edicto
que se insertara en el «Boletin Ofi-
cial de la Regidn de Murcian, ¥y
para gue sirva de notificacion en
forma a los demandados dofia
Carmen Gomez Cano, dofia Maria
v don Joaquin Gémez Gdémez, he-
rederos de dofia Maria Gomez
Martinez, don Anionio Luna Lo-
rez, dofia Elisa Martinez Gomez,
don Pedro Palazén Cascales, don
Francisco Cutillas Gomariz y to-
dos y cada uno de los herederos y
causahabientes de los menciona-
dos sefiores, se hace saber: Que
por la Sala de lo Civil de esta Au-
diencia y en los autos de que se
hara expresidn, se ha dictado la
sentencia cuya cabeza y parte dis-
positiva dice asi:

«Sentencia ntimero 49. — En la
ciudad de Albacete a veintitrés de
febrero de mil novecientos ochen-
ta vy tres—La Sala de lo Civil de
esta Audiencia en 1os autos de jui-
cio declarativo de mayor cuantia,
sobre reclamacion de cantidad, se-
guidos ante el Juzgado de Primera
Instancia de Cieza y promovidos
vor €l Grupc Sindical de Coloniza-
cién mimero 11.235, de Abardn,
contra dofia Carmen Gémez Cano,
casada, vecina de Abardn; don
Francisco Cutillas Gomariz, casa-
do, agricultor, vecino de Abaran;
don Luzdivino Gémez Ferndndez,
casado, industrial, vecino de Aba-
rian; don Joaquin Gémez Gomez,
casado, agricultor, vecino de Aba-
ran; dofia Maria Gomez Gomesz,
viuda, vecina de Molina de Segu-
ra; don Joaquin Gomez Gomesz, ca-
sado, transportista, vecino de Aba-
rén; herederos de doifia Maria G6-
mez Martinez, vecing de Cieza; do-
fia Purificacion Gémez Martinez,
vecina de Abardn; don Antonio Lu-
na Loépez, casado, propietario, ve-
cino de Archena; dofia Elisa Mar-
tinez Gomegz, viuda, vecina de Aba-
rin; don Pedro Palazdn Cascales,

casado, agricultor, vecino de Ju-
milla; don José Ruiz Gomez, casa-
do, propietario, vecino de Abaran;
don Jesus Joaquin Tornero Moli-
na, casado, propietario, vecino de
Abardn; don Adrian Tornero Mi-
flano, casado, propietario, vecino
de Abarén; don Antonio Vargas
Riguelme, casado, agricultor, ve-
¢ino de Abardn; dofia Araceli ¥elo
Molina, casada, vecina de Abardn;
herederos de don José Zarate Pa-
lazdn, agricultores, vecinos de Ju-
milla; todos v cada uno de los he-
rederos y causahabientes de los
mencionados demandados, y a los
conyuges de todos ellos a los efec-
tos del articulo 144 del Reglamen-
to Hipotecario, todos mayores de
edad; cuyos autos han venido a
esta Superioridad en apelacion
que conira la -sentencia dictada
ver diche Juzgado, con fecha once
de noviembre de mil novecientos
ochenta, interpuso la entidad de-
mandante, que ha estado repre-
sentada por el procurador don
Francisco Ponce Riaza y defendi-
da por el letrado don Juan Beltrdan
Gras, sin que hayan comparecido
los demandados apelados por lo
que se han entendido con los Es-
trados del Tribunal.

Fallamos: Que estimando el re-
curso de apelacién interpuesto
por la representacidén del Grupo
Sindical! de Colonizacion nimero
11.235 de Abarén vy revocando la
sentencia dictada por el sefior
juez de Primera Instancia de Cie-
za, de fecha once de noviembre de
mil novecientos ochenta, acogien-
do la demanda formulada por el
procurador don Ceferino Sdanchez
Balibrea en nombre de aquél, de-
bemos condenar y condenamos a
los demandados resefiados en el
hecho tercero de la demanda a que
paguen a la entidad actora las can-
tidades que, respectivamente, se
fijan para cada uno de ellos en el
mismo; todo ello sin hacer expre-
sa imposicidén de las costas cau-
sadas en ambas instancias. Asi por
esta nuestra sentencia, de la que
se llevara certificacidn al rollo de
Sala, lo pronunciamos, mandamos
¥ firmamos—Valentin Lozano.—
Emigdio Cano.—Vicente Boguera.
Rubricadosy.

Cuya sentencia fue publicada en
el mismo dia de su fecha.

Dado en Albacete a quince de
marzo de mil novecientos ochenta
y tres—Felipe Garrido Rosales.



