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Reglamento de Disciplina Urbanística, y siendo respon-
sable de la misma el promotor de dichos actos, como
establece el art. 234 de la Ley.

Segundo: El procedimiento sancionador se ha ins-
truido conforme a la Ley 30/92, de Régimen Jurídico de
las Administraciones Públicas y Procedimiento Admi-
nistrativo Común, la Ley 1/2001, en particular sus arts.
246 y 247 en cuanto a los plazos de caducidad y pres-
cripción, y el R.D. 1398/93, por el que se aprueba el Re-
glamento del Procedimiento para el ejercicio de la po-
testad sancionadora.

Tercero: En la determinación de la sanción se ha
atendido a lo dispuesto en los arts. 238 y siguientes de
la Ley 1/2001, en particular, a las circunstancias
modificativas de la responsabilidad concurrentes, en
cuanto al cumplimiento de las órdenes dictadas para la
defensa de la legalidad urbanística vulnerada y a la
magnitud del daño producido al interés público urbanís-
tico, y a lo dispuesto en los acuerdos del Consejo de
Gerencia de 25-octubre-02 y 2-abril-04 sobre criterios
para la aplicación de sanciones urbanísticas tras la en-
trada en vigor de la Ley 1/2001.

Vistas las normas citadas, la Ley 6/1998, sobre
Régimen del Suelo y Valoraciones, la Ordenanza sobre
Edificación y Uso del Suelo, el Plan General vigente y
los acuerdos citados, sin perjuicio de la competencia
del Director de la Gerencia para proponer la resolución
que estime procedente, se formula la siguiente pro-
puesta de resolución:

1.º Imponer a John Alan Teague una sanción de
multa de 19.517,26 euros, correspondiente al del valor
determinado de acuerdo con el art. 239 de la Ley 1/
2001, por la comisión de una infracción urbanística gra-
ve, como consecuencia de la realización de construc-
ción de vivienda unifamiliar aislada de una planta, con
una superficie de 95 m², en paraje Casas del Cura Gea
Y Truyols, sin licencia y en contra de la ordenación urba-
nística aplicable.

2.º Ordenar la ejecución de las operaciones nece-
sarias para restaurar físicamente los terrenos al estado
anterior a la infracción, por las obras efectuadas en con-
tra de la ordenación urbanística aplicable.»

De conformidad con el art. 84 de la Ley 30/92, de
Régimen Jurídico y Procedimiento Administrativo Co-
mún, dispone de un plazo de 15 días a contar desde el
siguiente al de notificación para examinar el expediente
y alegar y presentar los documentos y justificaciones
que estime pertinentes.

Murcia, 2 de agosto de 2005.—El Alcalde, P.D.
(BORM N.º 156, 9-7-2003), el Teniente de Alcalde de
Urbanismo.
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En el día de la fecha, el Teniente de Alcalde de
Urbanismo ha adoptado la siguiente resolución:

«1.º Por decreto de 24 de agosto de 2004 se inició
procedimiento sancionador urbanístico a D. John Harry
Smith en su calidad de promotor de obras sin licencia o
en contra de su contenido en paraje El Molino, Valle del
Sol. Gea y Truyols, consistentes en construir vivienda
unifamiliar de 1 planta en bajo de 128 m², y porche de
29 m².

2.º El Servicio Técnico de Disciplina Urbanística in-
formó lo siguiente, en relación con la ubicación y la nor-
mativa urbanística de aplicación: Suelo urbanizable sin
sectorizar.- Zona SP. Páramos con tolerancia de usos
turísticos residenciales.- Las obras realizadas no cum-
ple parcela mínima y retranqueo otros lindes. Y que el
valor a los efectos de imponer la sanción asciende a
97.586,28 euros.

3.º A la vista de dicho informe, y de conformidad
con el art. 228 de la Ley 1/2001, por decreto de 2 de Di-
ciembre de 2004 se declaró la imposibilidad de legali-
zación de los actos realizados contrarios a las prescrip-
ciones del planeamiento y ordenanzas municipales.

4.º Consultada la documentación obrante en esta
Sección, al día de la fecha no consta que el interesado
haya obtenido la preceptiva licencia municipal,
incumpliendo los requerimientos que se le han formu-
lado.- Visto cuanto antecede y considerando:

Primero: Los actos realizados constituyen una in-
fracción grave de la normativa urbanística, tipificada en
el art. 237 de la Ley 1/2001, de 24 de abril, del Suelo de
la Región de Murcia, sancionada en los arts. 238 y si-
guientes de la Ley 1/2001 y 51 y siguientes del R.D.
2187/1978, de 23 de junio por el que se aprueba el Re-
glamento de Disciplina Urbanística, y siendo responsa-
ble de la misma el promotor de dichos actos, como es-
tablece el art. 234 de la Ley.

Segundo: El procedimiento sancionador se ha ins-
truido conforme a la Ley 30/92, de Régimen Jurídico de
las Administraciones Públicas y Procedimiento Admi-
nistrativo Común, la Ley 1/2001, en particular sus arts.
246 y 247 en cuanto a los plazos de caducidad y pres-
cripción, y el R.D. 1398/93, por el que se aprueba el Re-
glamento del Procedimiento para el ejercicio de la po-
testad sancionadora.

Tercero: En la determinación de la sanción se ha
atendido a lo dispuesto en los arts. 238 y siguientes de
la Ley 1/2001, en particular, a las circunstancias
modificativas de la responsabilidad concurrentes, en
cuanto al cumplimiento de las órdenes dictadas para la
defensa de la legalidad urbanística vulnerada y a la
magnitud del daño producido al interés público urbanístico,
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y a lo dispuesto en los acuerdos del Consejo de Geren-
cia de 25-octubre-02 y 2-abril-04 sobre criterios para la
aplicación de sanciones urbanísticas tras la entrada en
vigor de la Ley 1/2001.- Vistas las normas citadas, la
Ley 6/1998, sobre Régimen del Suelo y Valoraciones, la
Ordenanza sobre Edificación y Uso del Suelo, el Plan
General vigente, los acuerdos citados y demás disposi-
ciones de general aplicación, se acuerda::

1.º Imponer a D. John Harry Smith una sanción de
multa de 29.275,88 euros, correspondiente al del valor
determinado de acuerdo con el art. 239 de la Ley 1/
2001, por la comisión de una infracción urbanística gra-
ve, como consecuencia de la realización de construir vi-
vienda unifamiliar de 1 planta en bajo de 128 m², y por-
che de 29 m², en paraje El Molino, Valle del Sol. Gea y
Truyols, sin licencia y en contra de la ordenación urba-
nística aplicable.

2.º Se ordena la ejecución de las operaciones ne-
cesarias para restaurar físicamente los terrenos al es-
tado anterior a la infracción, por las obras realizadas sin
licencia y con incumplimiento de la normativa urbanísti-
ca aplicable.

3.º La ejecución se efectuará en el plazo de 3 me-
ses, contados desde el día siguiente al de recibo de la
notificación del presente acuerdo, bajo dirección de téc-
nico competente. Si transcurrido dicho plazo no se hu-
biese efectuado, se ejecutará subsidiariamente a su
costa, de acuerdo con lo establecido en el art. 98 de la
Ley 30/1992. A estos efectos, el valor de dicha ejecu-
ción determinado provisionalmente por los Servicios
Técnicos, asciende a 3.135,00 euros.»

De conformidad con el art. 14 del R.D. Legislativo
2/2004, por el que se aprueba el texto refundido de la
Ley de Haciendas Locales, contra la presente resolu-
ción, que pone fin a la vía administrativa, el interesado
podrá interponer ante el mismo órgano que la ha dicta-
do, recurso de reposición con carácter previo al recurso
contencioso-administrativo, en el plazo de un mes a
contar desde la recepción de la presente notificación.

El recurso de reposición frente a la orden de eje-
cución tendrá carácter potestativo, pudiendo interponer
directamente recurso contencioso-administrativo, ante
el Juzgado de lo Contencioso Administrativo de Murcia,
en el plazo de dos meses a contar desde el día si-
guiente al de notificación.

El importe de la multa deberá ingresarlo en la
Caja de la Gerencia de Urbanismo en el plazo de un
mes a contar desde el día siguiente a la recepción de la
presente notificación, conforme al art. 243 de la Ley 1/
2001, de 24 de abril, del Suelo de la Región de Murcia.

Agotado el citado plazo sin haber ingresado el im-
porte, se iniciará el procedimiento de apremio y se esta-
rá a los plazos de pago previstos en la Ley 58/03, Gene-
ral Tributaria, en lo concerniente a los recargos e
intereses de demora generados, de acuerdo con el art.
10 del R.D. Legislativo 2/2004.

Asimismo, le significo que, de conformidad con el
art. 243 de la Ley 1/2001, en los supuestos de infrac-
ción por realización de actividades, construcciones o
usos no legalizables la sanción se reducirá en un 50%
de su cuantía cuando se cumplan los siguientes requi-
sitos: a) Que el infractor muestre por escrito su confor-
midad con la sanción y abone el importe de la multa en
el plazo máximo de un mes, contado a partir de la notifi-
cación de la sanción; b) Que el infractor se comprometa
a restaurar el orden infringido a su situación inicial en el
plazo señalado por la Administración y garantice este
compromiso mediante aval del 100% del importe de las
obras o actuaciones necesarias.

Murcia, 1 de agosto de 2005.—El Alcalde, P.D.
(BORM N.º 156, 9-7-2003), el Teniente de Alcalde de
Urbanismo.
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En el día 21 de abril de 2005, el Teniente de Alcal-
de de Urbanismo ha adoptado la siguiente resolución:

«1.º Por decreto de 24 de Agosto de 2004 se inició
procedimiento sancionador urbanístico a D.ª Monika
Liselotte Rieger en su calidad de promotor de obras sin
licencia o en contra de su contenido en Paraje El Molino.
Gea y Truyols. Gea y Truyols, consistentes en construir vi-
vienda de planta baja de 182 m2. y garaje de 40 M2.

2.º El Servicio Técnico de Disciplina Urbanística in-
formó lo siguiente, en relación con la ubicación y la nor-
mativa urbanística de aplicación: Suelo Urbanizable sin
sectorizar.- Zona SP. Páramos con tolerancia de usos
turístico residenciales.- Las obras realizadas no cum-
ple parcela mínima, retranqueo fachada y otros lindes. Y
que el valor a los efectos de imponer la sanción ascien-
de a 143.126,47 euros.

3.º A la vista de dicho informe, y de conformidad
con el art. 228 de la Ley 1/2001, por decreto de 2 de Di-
ciembre de 2004 se declaró la imposibilidad de legali-
zación de los actos realizados contrarios a las prescrip-
ciones del planeamiento y ordenanzas municipales.

4.º Consultada la documentación obrante en esta
Sección, al día de la fecha no consta que el interesado
haya obtenido la preceptiva licencia municipal,
incumpliendo los requerimientos que se le han formu-
lado.- Visto cuanto antecede y considerando:

Primero: Los actos realizados constituyen una in-
fracción grave de la normativa urbanística, tipificada en
el art. 237 de la Ley 1/2001, de 24 de abril, del Suelo de
la Región de Murcia, sancionada en los arts. 238 y


